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P EDMLUVA

Lidska prehistorie neni zrovna oblast, o které bychomn it dogmatiti. P ed n kolika
lety byla prakticky jako fakt vejnosti pedstavena hypotéza ,Mito-chondridlni Evy";
dnes ma potie. Jen par dniegd napsanim této @dmluvy hlasily novinové lanky

p edatovani fragmentu lebky nalezeného na Zépipisovaného druhtdorno erectus.
Stai zkamenliny se nyni odhaduje na 1,8 miliénlet, co zdanliv tento druh
prohlaSovany za praky umisuje do Asie dlouho gd tim, ne podle dv jSich

p edpoklad migroval z Afriky.

S d kazy tohoto druhu mohla byt Siroka egost seznamena proto, ekaliv mai
o ekavani nkterych paleoantropolog stimuluje ostatni a zasadnim 2pbem
neohro uje souvislost [jatych pedstav o lidské evoluci. Ale co kdyby byly v
sedimentech starych dva miliény let nalezeny fosilie zjemaderniho lov ka? Byl by
p ekvapujici nélez fjat s dv rou? Mon& by se vytvdl neodolatelny natlak na
p epoitani data, p knuti fosilie njakému druhu pedchazejicimu lov ku,
zpochybnni kvalifikovanosti objevitele a nakonec zapomicelé vci.

Podle Michaela Crema a Richarda Thompsona se podobného do a dlo se to
asto. Dvodem je aplikace metody dvojiho standardu yyhodnocovani evidence.
Evidence ranych lidskych bytosti nebo jejich nastrg bez vahani pata, je-li v
souladu s ortodoxnim modelem lidské evoluce. Stejnohodna evidence, kter4 ovsem
neni v souladu s timto modelem, je ignorovana nebo dokonce eyatlavelmi rychle
zmizi z literatury a za par generaci je ténak neviditelnd, jako by nikdy neexistovala.
Vysledkem je, e je prakticky nemo né, aby si konkureh pochopeni rané lidské
historie ziskalo dv ru. D kazy, které by jej podporovaly, ji nejsouiptupné.

Rozséhlé dilo s nazvedakazana archeologi€rema a Thompsona skyta onuwpci
popis nkterych dkaz , které byly kdysi vd znamy, ale které zmizely zeetele
vlivem ,filtru poznani", ktery chrani panujici paradigma. Detektjréice, kterou autd
podstoupili pi odkryvani tchto d kaz , je ohromujici.

Detailnost a dkladna analyza zprav o nalezech asgbu jejich odhaleni nas opraye
k tomu, abychom autory brali vd n Bohu el jen hrstka profesionélnich dc je
ochotna uva ovat takové #azy, které vyvraceji pvladajici nazory a nejsouypodem z
akademického hlavniho proudu. Tato prace jena pro bného tende. Je to resumé
rozsahlejsiho dila. Doufdm, e vzbudi pozornost spravegiiemyslejicich odbornik
kte i mo na budou naslednmotivovani studovat mnohem detaili prezentaci tych
d kaz v p vodni knize.



Auto i oteven piznavaji svoji motivaci podpé pojeti, jeho zdrojem je védska
indicka literatura, podle které je lidska rasa velmi stagsdiim jejich nabo enstvi ani
motivace, ale také si nemyslim, e nabo ensky nazor vrha Spatiié sa n koho, kdo
jej oteven pizna. V dci maji motivy, stejn jako ostatni lidské bytosti, a sklony, které
mohou zaml it jejich Usudek. Dogmaticky materi-alizmus, ktery ovladélnmnoha
v dc hlavniho proudu, uSkodi pravé mnohem uSi pravdpodobnosti, proto e neni
pokladan za sklon. Deitou v ci nakonec nenipro byli badatelé motivovani
vyhledavat urité druhy dkaz , ale zda naSli nco, co je hodné toho, aby to bylo
oznameno a \decka komunita o tom véa ndiskutovala.

Podle mého soudu podali Cremo a Thompson zpravukezech, které si takové
pozorné uva eni zaslou i. NepiSi tutogumluvu ve smyslu schvaleni jejich naleale
pro povzbuzeni vanych studentématu, aby autom popdli sluchu. Je to velmi
zajimava kniha a vzruSujicteni. Velmi rad bych vid, jak d kazy v ni uvedené obstoji
spravedlivému pzkoumani nejlépe informovanyclena , ktei mohou mit radost z
proSeteni d kaz nezahrnutych do @bnic a asopiseckych lank , které jim byly
p edkladany na stdni a vysoké Skole.

Phillip E. Johnson Skola prava
Kalifornska univerzita, Berkeley
Autor knihy Darwin on Trial

SLOVO UVODEM

Nezkracena verze knihgakazana archeologima 952 stran. Pro mnohdéena neni
snadné takové dilo @ ist. S Richardem jsme se tedy rozhodli vy8#atytou historii
lidstva -kratsi, tiv jSi a cenov p ijateln jSi verziZakazané archeologie.

Zkrdcena verze fiom obsahuje tém vSechny pipady diskutované Zakazané
archeologii.Schazeji bibliografické citace v textu a u mnohipgd detailn j8i diskuze
geologickych a anatomickych aspekfe-li nap. ve Skryté historii lidstvauvedeno, e
stai nalezist je povaovano za pozdni pliocén, pak Zakazané archeologii je
podrobnji diskutovdn dvod s mnoha odkazy na minulé a sasné technické
geologické zpravy.



Michael A. Cremo Pacific
Beach, Kalifornie 26. lezen
1994

UVOD A POD KOVANI

V roce 1979 byly ve vychodoafrickém nalezisti v Laetoli v Tanzanii objgwatisky
nohy v nanosech sop&ho popela starych vice ne 3,6 miliolet. Mary Leakeyova a
dalSi prohlasili, e otisky byly nerozeznatelné od otisiohou moderniholov ka. Pro
n to ovSsem znamenalo pouze to, e nohgdthdce lov ka z doby ped 3,6 miliény
lety se pozoruhodnpodobaji noham soasného lov ka. Ale podle jinych vdc , jako
nap. fyzického antropologa R. H. Tuttla z Chicagské univerzity zukdosilni kosti
nohou znamych australopitek doby ped 3,6 miliény lety zcela eteln, e jejich nohy
m ly opi i znaky. Z toho plyne, e nejsou s laetolskymi otisky srovnatelndakku z
roku 1990, v beznovém vydanNatural History, Tuttle piznal e ,nam z stava jakési
tajemstvi". Proto se ndm zdaigustné zva it mo nost, kterou nezminil ani Tuttle ani
Leakey, tj. e bytosti s anatomicky modernimi lidskymlyt odpovidajicimi jejich
anatomicky souasnym lidskym noham existovalygu njakymi 3,6 miliény lety ve
vychodni Africe. Snad koexistovali, jak nazog ilustrace na projSi stran, s bytostmi
podobajicimi se opicim. Am e byt tato archeologickd mo nost zajimavé, sasné
p edstavy o lidské evoluci ji neipousti.

Ale v obdobi od r. 1984 do r. 1992 jsme s Richardem Thompsonem, za@siste
badatele Stephena Bernatha, nashroma dili rozsahly soutsez d ktery zpochybuje
sou asné teorie lidské evoluce. Neré z tchto d kaz , jako nap. zmin né otisky v
Laetoli, jsou pomrn nové. Velka ast z nich vSak byla oznamenadei v 19. a na
za éatku 20. stoleti.

Ani by se na tento soubor starSichkdz podival, m e se nkdo domnivat, e s
nim musi byt nco Spatného a e byl dci v minulosti z velice dobrych dod
odstrann. Tuto mo nost jsme s Richardem velice hluboce zkoumali. Diofgone v3ak
k zav ru, e kvalita t chto kontroverznich kaz neni o nic lepsii horSi ne domnle
nesporné dkazy obvykle citované ve prosgh souasnych pojeti lidské evoluce.

V prvni asti Skryté historie lidstvali eji vySet ujeme rozsahlé mno stvi spornych
d kaz , které odporuji soasnym myslenkam o lidské evoluci. Podrolinime pipady
systematického potlavani d kaz , jejich ignorovani i zapominani, &oliv jsou jak
kvalitativn , tak kvantitativn srovnatelné s dcazy, které jsou dnes ipmanym

5



p edstavam o patcich lidstva gznivé. Kdy mluvime o potlaovani d kaz , neminime
tim v dce-spiklence, kté stroji satanské Uklady s umyslem oklamatejreost. Mame
tim na mysli pokraujici socialni proces filtrace poznani, ktery se zda bytkucel
neskodny, ale ma znay kumulativni Ginek. Jisté kategorie #az jednoduse mizi z
obzoru. Podle naSeho nazoru neopravn

Tento systém potlavani informaci probihd ji dlouhou dobu. V r. 1880 publikoval
J. D. Whitney, statni geolog statu Kalifornie, rozsahlou zprgwokoo ilych kamennych
nastrojich nalezenych v kalifornskych zlatych dolech. Nastrojetnv hrot oStp ,
kamennych hmo di a otlouka , byly nalezeny hluboko v dhich Sachtach, pod
silnymi, nepoSkozenymi vrstvami lavy, v Utvarech starych 9 a 55 miliéh W. H.
Holmes ze Smithsonova Ustavu, jedeneiich kritik kalifornskych nalez, napsal:
.Kdyby profesor Whitney pIn oce oval pib h lidské evoluce, jak je dnes chapan, snad
by vahal s vyslovenim formulovanych zav [ e lidé ili v Severni Americe ve velmi
starych dobach], nehled na impozantni mno stvi sdectvi, se kterym byl
konfrontovan." Jinake eno, nesouhlasi-li fakta s oblibenou teorii, musi byazgna, i
kdy jich je impozantni mno stvi.

To hovoi pro zasadni bod, ktery se sna imeSkayté historii lidstvau init, tj. e ve
v decké komunit p sobi filtr poznani, ktery sloui k vyloeni ne adoucich ckaz .
Tento proces filtrace poznani probiha ji vice ne stoleti. Mialb®cny proces filtrace
poznani se také zda, e existujigady pim jSiho potlaeni.

Na zaatku padesatych let 20. stoleti nalezl Thomas E. Lee,staamec Narodniho
muzea Kanady, pokridé kamenné nastroje v glacidlnich usazeninach v Sheguiandahu,
na ostrov Manitoulin v severni asti Hurénského jezera. Geolog John Sanford z
Wayneské statni univerzity zastaval nazor, e nejstarsi pagti®heguiandah jsou staré
nejmén 65 tis. let a mohou byt staré dokonce a 125 tis. let. Pro ty, pdma
standardnich nézorech na prehistorii Severni Ameriky bylo taktv& nepijatelné.
Lidé toti podle jejich pedpoklad poprvé pisli do Severni Ameriky gd asi 12 tis. lety
ze Sibie.

Thomas E. Lee si postesknul: ,Objevitel nalezifitee] byl ze svého postaveni v
civilni slub dohnan k dlouhodobé nezastnanosti; publikeni mo nosti zmaeny;

d kazy byly nkolika prominentnimi autory pkrouceny...; haldy artefakzmizely do
skladovacich truhlic Narodniho muzea Kanady; jeliko odmitl objewifmopustit, byl
editel muzea, ktery hodlal publikovat o nalezisti monografii, sim ptapasdonucen k
exilu; v Gsili o ziskani kontroly nad pouhymi Sesti vzorky ze Sheguiandadré, dosud
nebyly zajistny, byly uplatnny oficialni presti ni a mocenské pozice; z nalezisylo
vybudovéno turistické rekreai stedisko. ... Sheguiandah by si vynutil trapnmani,
e mandarini nevdi vSe. Bylo by nutné ppsat tém vSechny knihy v prodeji. Musel
byt zni en. Byl znien."

V druhé asti Skryté historie lidstvarySetujeme soubor fjatych d kaz , které se
obecn pouivaji k podpoeni nyni dominujicich idei o lidské evoluci. Obzvlast
zkoumame status roddustralopithecusV tSina antropolog tvrdi, e Australopithecus
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byl p edch dcem lov ka, jeho hlava se podobala hlaepice, ml lidské tlo a lidsky
dvounohy postoj a clzi. Ostatni badatelé vSak uvdich esvd ivé d vody pro zasadn
odliSné pojeti tohoto druhu. Jeho jedinci byli podle nich velmi podobni opidiste n
p ebyvali na stromech a netn &dné p imé spojeni s evolui rodinou lidi.

V druhé asti rovn zvaujeme mo nost koexistence primitivnich hominida
anatomicky modernich lidi nejen v daleké minulosti, ale i ftomnosti. Bhem
uplynulého stoleti wdci nashroma dili dkazy svd ici pro ivot lidem podobnych tvor
p ipominajicich rod Gigantopithecus, Australopithecusdruh Horno erectus a
neandrtalce v znych pirodnich rezervacich na celém sv V Severni Americe se
t mto tvor m ika Sasquatch. Ve ®dni Asii Almové. V Africe, in, jihovychodni
Asii, Stedni a Ji ni Americe se jimika jinak. N kte i badatelé pou ivaji pro vSechny
obecny termin ,divoch". \dci a lékai podali zpravy o pozorovani ivych i mrtvych
divoch a jejich stop. Také zkatalogizovali tisice zprav @gych lidi, ktei je vid li,
jako i podobné zpravy z historickych doklad

N kdo se m e zeptat, pro bychom vytvaili knihu Skryta4 Historie Lidstvaani
bychom sledovali rjaky U el. Vskutku, takovy Cel tuje.

Richard Thompson a ja& jsmdeny Bhaktivedantova institutu, co je oddni
Mezinarodni spolenosti pro vdomi KriSny (International Society for Krishna
Consciousness). &mtem studia tohoto odéeni je vztah mezi moderni gou a
sv tovym nazorem obsa enym v indické védské literatDdtud odvozujeme mySlenku
zna ného sté lidstva. Za Uelem provedeni systematického vyzkumu existujidiecké
literatury na téma sth lidstva jsme vyjadli védskou mySlenku v podobteorie
dlouhodobé koexistenceznych lidskych a opicich bytosti.

Skute nost, e nas teoreticky nahled je odvozen z védské literatunjejbyem |
diskvalifikovat. Volba teorie me vychazet z mnoha zdroj- inspirace, ppdchazejici
teorie, pitel v navrh, film atd. Neni de ity zdroj teorie, ale jeji schopnost vydilit
pozorovani.

S ohledem na prostor jsme nemohli v tomto svazku rozvinout naSe my%enky
alternativ k souasnym teoriim paatk lidstva. Proto chystame druhy svazek, ktery by
vysledky naSeho rozsahlého vyzkumu v této oblasti uvedl do vztahu s na$ioziiyc
védskym materialem.

Zde bych radekl n kolik slov o mé spolupraci s Richardem Thompsonem. Richard
je zkuSeny vdec, matematik, ktery publikoval citovandanky a knihy v oboru
matematické biologie, dalkového snimani parameé& satelit, geologie a fyziky. Ja
nejsem vyskoleny dec. Od roku 1977 piSi a edituji knihy asopisy publikované
nakladatelstvim Bhaktivedanta Book Trust. V roce 1984 po adal Richalbsasistenta
Stephena Bernatha, aby sbiral materialy
Opo atcich a sta lidstva. V roce 1986 mRichard po &dal, abych tento materidépzal
a knin publikoval.

P i prohli eni materialu, ktery mi Stephen poskytl, jsem bydkvapen velice malym
mno stvim zprav od roku 1859, kdy Darwin publikovitie Origin of Speciesio roku
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1894, kdy Dubois publikoval svoji zpravu v ku javském. Zaujalo mto a po adal

jsem Stephena, aby ziskajaké antropologické knihy z obdobi od konce 19. d@tai

20. stoleti. V tchto knihach, mezi nimi bylo

1rané vydani knihy Marcellina Bould#ossil Men,jsem naSel vysoce negativni kritiky
etnych zprav ze zminého obdobi. Podle anotaci jsme vyhledakatik vzork t chto
zprav. VtSina z nich popisovala kosti se stopami ryti, kamenné nastematamicky
moderni pozstatky koster, na které jejich autov dci 19. stoleti, narazili v
neo ekavan starych geologickych kontextech. Zpravy byly vysoce kvalitni a
zodpovidaly mnoho mo nych namitek. To mpovzbudilo k systemati jSimu
zkoumani.

Vyhledani tchto pohbenych literarnich ckaz si vy adalo dalSi i roky. Stephen
Bernah a jajsme ziskali vzacné zaznamy konferenesmpisy z celého sia. Spolen
jsme je pelo ili. Napsani rukopisu z nashromadého materialu trvalo dalSich par let.
B hem vyzkumu a psani jsem téndenn diskutoval s Richardem o vyznamu materialu
a o nejlepSim zsobu jeho prezentace.

Stephen ziskal velkouast z materidlu Sesté kapitoly od Rona Calaise, ktery nam
ochotn zaslal mnoho fotokopii wodnich zprav ze svych archivVirginia Steen-
Mclntyreova nam velmi ochotnposkytla svoji korespondenci o datovani nalezist
Hueyatlaco v Mexiku. Také jsme ih mnoho uite nych rozprav o kamennych
nastrojich s Ruth D. Simpsonovou ze Muzea okresu San Bernardi-no acichotis
ralocich zub na kosti s Thomasem A. Demérém z Muzemmogni historie v San
Diegu.

Kniha by nemohla byt dokoena bez rznych slueb Christophera Beetlea,
absolventa studia vypetni techniky na Brownowuniverzit, ktery do Bhaktivedantova
institutu v San Diegu sel v roce 1988. Za phlédnuti designu a layoutu zkraceného
vydani dkuji s Richardem Alisteru Taylorovi. Obalka je dilem Yamardaae. llustrace
naproti prvni strance Gvodu a v obr. 12.8 jsou vysocengen dilem Milese Tripletta. S
produkci této knihy pomohli také Be-verly Symes, David Smith, Bigahyaminy,
Susan Fritzova, Barbara Cantato-reova, Joseph Franklin a MBkatl Richard a ja
bychom obzvlast radi podkovali mezinarodnim spravin nakladatelstvi
Bhaktivedanta Book Trust, minulym i sasnym, za jejich Strou podporu vyzkumu,
sepsani a vydani této knihy.

Nakonec vyzyvametenae, aby nas upozornili na jakékoliv dalSikdzy, které by
nas mohli zajimat, pdn pro zahrnuti do budoucich vydani knihy. Své dopisy, prosim,
adresujte na adresu Torchlight Publishing, P. O. Box 52, Badge®36@3.

Michael A. Cremo Pacific
Beach, Kalifornie 26. lezna
1994



Poznamka redakce:

1. Pro celou publikaci plati, e slovo ,flint" znamena vegladu ,pazourek” nebo také
.k emen".

2. Veskeré ilustrace byly pvzaty z pvodniho vydani ve stejné kvalit
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ANOMALNID KAZY

PISE RUDEHO LVA- DARWIN A
LIDSKA EVOLUCE

Jednoho veera r. 1871 se ve skotském Edinburghu seSla spude u enych britskych
d entimen ke spolené hostin. Bavili se humornymi pismi a projevy. Lord Neaves,
zndmy vtipnou lyrickou tvorbou, se postavil eegnesl dvanact strof, které sloil na
téma ,Poétek druh & la Darwin." Jedna z nich:

Opice s ohebnym palcem a velkym mozkem,
Vy e nost uinivde svym majetkem, Etablovala
se tak tvorstva Pdnem, Co nem nikdo
pop it!

Posluchai zareagovali, jak je mezi Rudymi Ivy zvykem, tichyevem a vrtnim
Sosy.

Prav dvanact let po vydani DarwinoveEhe Origin of Species 1859 pova oval
vzr stajici poet vdc a dalSich vzdanych osob za nemo né, ba dokonce Sng,
p edpokladat, e lidé jsou pozm nymi potomky starSiho rodu opicim podobnych
stvoeni. V samotnénThe Origin of SpecieBarwin otazku lidskych pditk jen lehce
nadhodil poznamkou, uvedenou na jedné z poslednich stran, eyod gov ka a jeho
historii bude vr eno swtlo." P es tuto opatrnost bylo ovSem jasné, e lidstvo za vyjimku
své teorie evoluce jednoho druhu z jiného nepova uje.



DARWIN HOVO |

Teprve v roce 1871 Darwin vystoupil s knih(escent of Manktera vyjadovala jeho
podrobné nazory na lidskou evoluci. Zpod vysv tlil slovy: ,Po mnoho let jsem
shroma oval pozndmky o produ nebo rodokmenuov ka, ani bych ml v imyslu

n co na toto téma publikovat. Naopak, byl jsem rozhodnut nepublikovat, njesm

p edpokladal, e tim jen pdam k pedsudkm proti mym nazom. Zdalo se mi
postaujici naznait ve svém prvnim vydani ,Rodu druh,' e touto praci ,bude vr eno
sv tlo na pvod a historii lov ka." To znamenda, e veSkeré obecné ravykajici se
zp sobu objeveni se na Zemi nutplati, vedle ostatnich organickych bytosti, i pro
lov ka."

V knize Descent ofMamarwin jednoznan pop el jakykoliv zvlasStni status lidského
druhu. ,Dochazime k zaw," napsal, , e lov k je potomkem chlupatéhdyrno ce s
ocasem, ijiciho pravdpodobn na stromech a obyvajiciho Stary sV To bylo odva né
tvrzeni. Postradalo vSak ten ngpvd iv jSi d kaz -fosilie druh p echodnych mezi
prav kymi opicemi a sowasnymi lidmi.

Mimo dvou Spatn datovanych lebek neandrtale N mecka a Gibraltaru a kolika
dalSich méalo zmiovanych nélez moderni morfologie neexistovaly adné nalezy
fosilnich zbytk hominid . Tento fakt se stal brzy municin, ktei odporovali
Darwinovu nazoru, e lidé nii opi i pedky. Kde jsou zkamefiny, které by to
dokazovaly?

Dnesni paleoantropologové ténibez vyjimky v i, e naplnili Darwinova oekavani
pozitivnimi nélezy fosilii lidskych gdk v Africe, Asii a jinde.

OBJEVENI SE HOMINID

V této knize b n pou ivdme moderni systém geologickyctkv (tab. 1.1). A naSem
studiu historie vyvoje lov ka poskytuje pevnou soustavou sanic. Je to vyhodné.
NaSe nalezy vS8ak mohou vy adovat nové promysleni geologiclk&duvého m itka.

Podle souasnych nazor se prvni bytosti podobné opicim objevily v oligocé-nu,
jeho po atek saha do doby ed zhruba 38 miliony lety. Prvni opice pokladané za
pati Dryopithecus.

Nasleduje pliocén. Biem tohoto obdobi se Gdajme fosilnich zaznamech objevili
prvni hominidi, neboli lov ku podobni primati se vzjmenou chzi.
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TABULKA 1.1 Geologické

epochy a obdobi
Epocha Obdobi Po atek v miliénech let od
sou asnhosti

t etihory holocén 0,01

(kenozoikum) pleistocén 2
pliocén 5
miocén 25
oligocén 38
eocén 55
paleocén 65

druhohory kida 144

(mezozoikum) Jura 213
trias 248

prvohory perm 286

(paleozoikum) karbon 360
devon 408
silur 438
ordovik 505
kambrium 590

Nejran j§i znamy hominid jeAustralopithecustj. Ji ni opice, jeji stai se odhaduje a
na 4 miliény let, tj. pliocén.

Tento tém lov k byl podle vdc vysoky asi 150 a 180 cm a objem jeho lebky
dosahoval 300 a 600 cinOd krku dol byl pry Australopithecusvelmi podobny
sou asnym lidem, zatimco hlava vykazoval&teré opii a n které lidské rysy.

Jedna vtev roduAustralopithecusse poklada za zdroj druhdorno habilis, ktery
vznikl p ed 2 miliény let, na zatku pleistocénuHorno habilisvypada podobnjako
Australopithecusale jeho lebka ma ¥i objem, 600 a 750 cin

Horno habilis se poklada za zdroj druhidorno erectus(ktery zahrnuje lov ka
javského a pekingského). Ten se objevédjm ped piblin 1,5 miliény lety. Jeho
vy3ka se odhaduje na 150 a 180 cm a objem jeho lebky je 700 a 13b0vctina
paleoantropolog v i, e od krku dol byl Horno erectus, podobn jako
Australopithecusa Horno habilis, ttm stejny jako sowasni lidé. elo se vSak
sva ovalo dol zpoza hebenu hustého obfy elisti a zuby byly velké a spodnélist
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postradala bradu. Vi se, eHorno erectusil v Africe, Asii a Evrop do doby asi ed
200 tis. lety.

Podle paleoantropolog se anatomicky soasni lidé (Horno sapiens sapiens)
postupn vyvinuli z druhuHorno erectusPrvni archaiti Horno sapiense pry objevili
n kdy ped 300 nebo 400 tis. lety. Jsou popisovani s objemem lebky t&t®jn
velkym jako souasni lidé, ale do mensi miry stale projevujidktaré charakteristiky
druhu Horno erectusjako nap. silna lebka, poklesavajicielo a velké nadaicové
oblouky. Piklady této kategorie jsou nalezy ze Swans-combe v Anglii, Stemhv
N mecku a Fontechevade a Araga ve Francii. Jeliko maji tydgkyleovn do ur ité
miry neandrtalské znaky, jsou aaovany i do idy p edneandrtalskych lebek. ¥ina
autorit dnes mdpoklada, e jak anatomicky sasni lidé, tak klasti zapadoevropsti
neandrtalci se vyvinuli z hominidpre-neandrtalského typu nebo typu ranytbrno
sapiens.

Na po atku 20. stoleti se ktei v dci hlasili k ndzoru, e neandrtélci posledniho
glacialniho obdobi, znami jako klaizapadoevropsti neandrtalci, bylimymi p edky
sou asnych lidskych bytosti. Jejich mozky bylyt$i ne mozky druhuiHorno sapiens
sapiensJejich tvae a elisti byly o hodn v tSi a jejich ela byla ni Si, sra ena dozadu
zpoza oboi. Poz statky neandrtalcse nachazeji ve vrstvach pleistocénu starych 30 a
150 tis. let. Nalez ranéhidorno sapiensre vrstvach mnohem starSich ne 150 tis. let
vSak pesvd iv odstranil klasické zapadoevropské neandrtalceiméprodové linie
sestupujici od druhdorno erectusk sou asnym lidem.

lov k kroma onsky se objevil v Evroppiblin ped 30 tis. lety. Anatomicky se
shoduje se soasnymi lidmi. Vdci se pvodn domnivali, e anatomicky soasny
Horno sapiens sapierse poprvé objevil asi pd 40 tis. lety, ale nyni je mnoho autorit
p esvd eno (na zakladobjev v Jini Africe a jinde), e se objevil id vice ne 100
tis. lety.

Objem lebky modernich lidi je od 1000 do 2000°cepr m rem okolo 1350 cfh
Jak si lze lehce povSimnout mezi dneSnimi lidmi, neexistuje vzajeratah mezi
Velikosti mozku a inteligenci. Existuji lidé s velmi vysokou ligienci jejich mozek
nema vice ne 1000 cha naopak Ize nalézt imbecily s mozkem o objemu 2060 cm

V sou asnych vykladech patk lidstva nenalezneme gsné misto,as ani zpsob
procesu vzniku druhtlorno habilisz roduAustralopithecuspebo druhtHorno erectus
z druhu Horno habilis, nebo souasnych lidi z druhuHorno erectus.V tSina
paleoantropolog se vSak shoduje na tom, e do Novéhotawisli pouze anatomicky
sou asni lidé. Rané faze evoluce, od rd&lustralopithecuszh ru, se podle nich udaly
ve Starém sut . Obecn se ika, e lidské bytosti poprvé dosly do Nového swvta asi
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p ed 12 tis. lety. Nkte i v dci jsou ochotni ppustit i 25 tis. let, co je hranice pozdniho
pleistocénu.

V p edpokladaném zaznamu lidského rodokmenu je i dnes mnoho trhlin.tBlap
Upln schazeji zkamefiny spojujici miocenni opice jako Jeryopithecuss pliocennimi
p edky souasnych opic a lidi, obzvlast intervalu ped 4 a 8 miliény lety.

Mo na budou nalezeny fosilie, které trhliny vyplni. Ale, ce znan d le ité, neni
d vodu pedpokladat, e tyto fosilie budou podporovat teorii evoluce. Co kdyby se nap
ve vrstv starSi ne ty, kde byl nalezeBryopithecus,objevily fosilie anatomicky
sou asnych lidi? Dokonce i pouhé zjigf, e anatomicky sowasni lidé ili p ed jednim
miliénem let, tj. 4 miliény let po odchodu drulryopithecusv pozdnim miocénu, by
stailo k zamitnuti b nych vyklad po atk lidstva.

Ve skutenosti byly takové dkazy ji nalezeny, ale jsou potlavany nebo (eln
zapominany. Velkaast z nich se objevila v desetiletich ihned po vydani Darwinovy
knihy The Origin of Specieq ed ni nebyly uin ny adné vyznamné nalezy mimo
nalezu lov ka neandrtalského. V pate nich letech darwiniz-mu neexistovala jasn
ustanovena historie lidskéhoyodu, kterou by bylo mo né obhajit. Profesionalndui
u inili mnoho objev, které by nyni neuspy v adosti o publikaci v adném
akademicky vice respektovanéasopise.

V tSina z tchto fosilii a artefakt byla vykopana ped objevem lov ka jav-ského,
prvniho protolidského (protohuman) hominida mezi druliyopithecusa modernimi
lidmi. Eugene Dubois jej nalezl v usazeninackedniho pleistocénu, jim se obvykle
p isuzuje std 800 tis. let. Objev se stal orientdm bodem. Od té doby #ci
neo ekavali fosilie nebo artefakty anatomicky sasnych lidi ve starSich nebo stejn
starych nanosech. Pokud byly takové nalezin uny, dospli k zav ru (nebo nkdo
moudejSi), e to je nemo né a nasli jaky zp sob, jak nalez diskreditovat jako chybu,
iluzi nebo podvod. Nicménv 19. stoleti, ped nalezemlov ka javského, nasli uznavani
v dci jisté mno stvi piklad anatomicky modernich lidskych kosternich psiatk ve
velice starych vrstvach. Také nalezli velky gbr znych typ kamennych nastroja
zvi ecich kosti se stopami lidskinosti.

N KOLIK PRINCIP  EPISTEMOLOGIE
Ne zapo neme naSe zkoumani zavr enych dagtych paleoantropologickych Haz ,

na rtneme nkolik epistemologickych pravidel, podle kterych jsme se snailiit.
Epistemologie se vi&/ebstes New World Dictionarglefinuje jako ,studium nebo teorie
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po atku, povahy, metod a hranic poznani'i. $udiu v deckych dkaz je d le ité mit
stéle na mysli povahu, metody a hranice poznani; jinak snadngefospgk nespravnym
p edstavam.

Paleoantropologické d#azy maji jista zasadni omezeni, které bychomli m
zd raznit. Pedn pozorovani zabyvajici se paleoantropologickymi skdetmi
pov tSinou tvoi vzacné objevy, které nelze podle viastrewopakovat. Nkte i v dci si
na tomto poli nap vybudovali znanou reputaci na zaklach kolika slavnych objev,
kde to drtiva v tSina ostatnich neinila za celou svoji kariéru jediny vyznamny nalez.

Za druhé, jakmile je objev in n, jsou kli ové prvky d kazu znieny a jejich znalost
zavisi vyhradn na svdectvi objevitel. Nap. jeden z nejvyznamisich aspekt fosilie
je jeji stratigrafické umishi. AvSak jakmile je fosilie vyjmuta ze zenje pimy d kaz
jejiho umistni znien a musime se v tomto ohledu prospoléhat na vypov
exkavatora. M eme samozejm namitnout, e pvodni misto fosilie mohou nazra
jeji chemickeé i jiné rysy, ale to neplati ve vSechimdech. A g stanovovani takovych
soud té vychazime ze zprav o chemickych a fyzikalnich viastnostestvyrve které
byla fosilie Gdajn nalezena.

Objevitelé dle itych nalez n kdy nemohou nalézt misto, kde gwalez uinili. Po
n kolika malo letech jsou nalezistétm nevyhnuteln zni ena, a u erozi, Uplnym
paleoantropologickym vyzkumem nebo komem vyuitim. Dokonce i moderni
vykopavky, jejich znakem je Uzkostlivy zapis detailni i samotny dkaz, ktery
zaznamenavaji a ponechavaji k podlo eni mnohaoWich tvrzeni pouze psané
sv dectvi. A mnoho deitych objev i dnes popisuje klbvé detaily velmi
nedostaten .

Kdo ma tedy v umyslu ovit paleoantropologické zpravy, zjisti, e ziskatgup ke
skute nym fakt m je velice obti né, a to i tehdy, ma-li mo nost navstivit mistdezu.

asova a finami omezeni mu samagm znemo ni osobn vySetit vice ne maly
zlomek z celkového ptu d le itych paleoantropologickych nalezis

T etim problémem je, e paleoantropologicka fakta jsoidkakdy jednoducha.
V dec m e pisen prohlasit, e fosilie byly zcela jasrvystaveny v urité vrstv z
raného pleistocénu pavnostnim vliv m. Ale tento zdanliv jednoduchy vyrok me
zaviset na mnoha pozorovanich a argumentech zahrnujicich geologické dislokac
mo nost pokles, p itomnost i nep itomnost vrstvy napla-veniny z pahorkuijtpmnost
op tovn naplnné rokle atd. Pokud nahlédneme dodgctvi jiné osoby ptomné na
nalezisti, m eme zjistit, e se zabyva mnoha k& itymi podrobnostmi, které prvni
sv dek v bec nezminil.
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R zni pozorovatelé si kdy navzajem odporuji a jejich smysly a panjsou
nedokonalé. Jeden pozorovatel tedy emna daném mistvid t ur ité detaily a pitom
zanedbat jiné. Ncterych z nich by si mohli vS§imnout jini pozorovatelé, ale sledku
znepistupn ni nalezist se to m e ukazat nemo né.

Pak je tu problém podvadi. Podvody mohou byt jednak systematické, jako tomu
bylo v pipad nalezu v Piltdownu. Odhalit tento druh podvodu vy aduje vysetci
schopnosti perfektn vySkoleného policisty plus vesSkeré vybaveni moderni forenzni
laboratoe. Naneststi jsou pro promysSlené nebo ndem podvody v dy silné motivy,
jeliko na objevitele lidského mdka eka slava.

Podvadni se ale me vyskytnout na arovni pouhého neuvedeni skobesti, které
odporuji adoucim zaw m. Jak v knize uvidime, badatelékdy pozorovali v jistych
vrstvach artefakty, ale nepodali o tom zpravu, proto e rigvomu, e by artefakty
mohly byt opravdu tak staré. Tomu se Ize vyhnout velice ohtproto e naSe smysly
jsou nedokonalé a vidime-li 0o, co se nam zda byt nemo né, pakgzen pokladame
nas viem za chybny. Umysiné zanedbani zminkyle itlych okolnostech pozorovani je
prost nedostatek lidské povahy, ktery m mit zhoubny dopad na empiricky proces.

Vady paleoantropologickych faktse neomezuji pouze na vykopavky objekt
Podobné vady jsou té fiomny v modernich chemickych nebo radiometrickych
datovacich studiich. Nap se m e zdat, e datovani podle stupnrozkladu
radioaktivniho izotopu uhliku!{C) je pimym pracovnim postupem, ktery poskytuje
spolehlivé islo - stai objektu. Darovaci studie alasto zahrnuji komplexni Gvahy s
ohledem na toto nost vzork jejich historii a mo né znast ni. Mohou obsahovat
zamitnuti nkterych pedb n vypo tenych dat a [jeti jinych na zaklad komplexnich
argument, které jsou Zdkakdy veejn publikovany. Zde mohou byt fakta také
komplexni, nelplnd aeva n nepistupna.

Zav rem, ke kterému na zéklatl chto omezeni dospivame, je, e v této oblasti jsme
p evan omezeni na srovnavaci studie zprav. l2e v muzeich konkrétni #azy ve
form fosilii a artefakt nalézt, vtSina kli ovych d kaz , které jsou pro tyto objekty
vyznamné, existuje pouze v psané podob

Jeliko informace skytané paleoantropologickymi zpravami jsou {avou neuplné
a i ta nejjednodussi paleoantropologicka faktatSimou obsahuji komplexni,
nevy esitelné problémy, je obti né dodpv tomto oboru k solidnim zaw m o realit.

Co tedy m eme d lat? Navrhujeme jednu ¢k itou v ¢ - porovnavat kvalitu znych
zprav. A koliv nemame gdstup ke skutenym fakt m, m eme pimo studovat rzné
zpravy a objektivn je srovnavat.
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Soubor zprav zabyvajicich se itlymi objevy Ize zhodnotit na zakladd kladnosti
ohlasovaného vyzkumu a logiky a konzistence uvedenych argument

M eme zvait, zda byly diskutovany a zodpaeny r zné skeptické protiargumenty
dané teorie. Jeliko hlaSena pozorovani musi v dy byjirpana s jistou davkou viry,
m eme té prozkoumat kvalifikace pozorovatele.

Jsou-li dva soubory zprav podlehto kritérii na stejné arovni hodnawosti, pak by
se s nimi mlo zachazet stejn M eme je oba gjmout nebo zavrhnout, nebo jim
p ipsat status nejistoty. Bylo by ovSem chybninpout jeden z nich a druhy zamitnout.
A obzvlast chybné by bylo pjmout jeden soubor za #az dané teorie a potia druhy
a tim jej znegstupnit budoucim studer.

Tento pistup aplikujeme na dvspecifické mno iny zprav. Prvni obsahuje zpravy o
anomaln starych artefaktech a paatcich lidskych koster, z nich t8ina byla
nalezena na konci 19. a pdku 20. stoleti @st | knihy). Druha mno ina zahrnuje
zpravy o artefaktech a pagtatcich koster, které jsouijfmany jako d kazy podporujici
obecn uznavané teorie lidské evoluce. Tyto zpravy jsou datovany v réaddzonce
19. stoleti do osmdesatych let 20. stoleéist I11). V d sledku pirozenych propojeni
mezi nalezy diskutujeme v této drulésti i n které anomalie.

P es velky pokrok paleoantropologie v 20. stoleti existuje zakladni &trafit
rovnocennost thto dvou mnoin zprav. Proto neni vhodné jednijipat a druhou
zamitat. To ma va né dledky pro moderni teorii lidské evoluce. Zavrhnutim prvniho
souboru zprav (anomalii) a, pro konzistenci i druhého (obpdjimanych dkaz ), je
teorie lidské evoluce fpravena o znawou ast svych dkaz zalo enych na pozorovani.
Pijetim prvni mno iny zprav vS8ak musime ijnout existenci inteligentnich bytosti
vyrab jicich nastroje v tak davnych geologickych obdobich, jako je miocdokonce
eocén. Uzname-li kosterni kbzy uvedené v thto zpravach, musime jit dal a uznat
existenci anatomicky soasnych lidskych bytosti v ¢hto vzdalenych obdobich. To
vSak nejen odporuje moderni teorii lidské evoluce, ale také towaimédu pochybnost
na cely obraz evoluce save kenozoiku.
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PO EZANE A ZLAMANE
KOSTI - USVIT KLAMU

Zamrn oezavané a zlamané kosti atitvoi podstatnou ast dkaz stai lidstva.
Za aly byt van studovéany v pli 19. stoleti a zstaly objektem rozsahlého zkoumani a
analyzy a do dneska.

V desetiletich po vydani Darwinovy knifiyhe Origin of Speciesalezli mnozi vdci
poezané a zlamané kosti svici o pitomnosti lidi v pliocénu, miocé-nu i ide.
Odp rci navrhli, e pi inou ryh a lom pozorovanych na fosilnich kostech janost
maso ravc, ralok nebo uinek geologického tlaku. Podporovatelé nalete uvedli
p sobivé protiargumenty. Naps poezanymi kostmi byly také nalézany kamenné
nastroje a pokusy s rhito nastroji vytvoily na erstvych kostech stopy gsn
odpovidajici stopdm nalezenym na fosiliich. K rozliSeni vinya fosilnich kostech od
Skrabanc zp sobenych zvaty nebo zuby raloka pouili vdci mikroskop. V mnoha
p ipadech byly stopy na kostech umist prav na mistech vhodnych ke specifickym
eznickym ukonm.

Zpravy o poezanych a zlamanych kostech nazijigich pitomnost lidi v pliocénu i
d ive nicmén v souboru dkaz p ijimaném v souasnosti chybi. Toto vyni ovSem
nemusi byt opravmé. Z neuplného souboruldz , které jsou dnes uva ovany, dosip
v dci k zavru, e lidé souasného typu se objevili docela nedavno. Vetlewd kaz
obsa enych v této kapitole se vSak zda, e se myli.

ST. PREST, FRANCIE

V dubnu 1863 pSel Jules Desnoyers, zastnanec Francouzského narodniho muzea, do
St. Prest na severozapaHrancie sbirat fosilie. V pigém Strku nalezl ast holenni
kosti nosoro ce. Na kosti si povSimhady Uzkych ryh. Nkteré pokladal za vytvor
ostrého no e nebo bu pazourku. Také pozoroval malé kruhové stopy, které by mohly
byt zp sobeny njakym Spiatym néastrojem. Pozf Desnoyers prozkoumal sbirky
fosilii ze St. Prest v muzeich v Chartres a na Vysoké Skogk&& Pai i. Vid | na nich
stejny druh stop. Svoje nalezy poslézdisBrancouzské akademii d.

N kte i moderni auta prohlasili, e nalezist v St. Prest je z pozdniho plio-cénu.
Pokud byl spravny Desnoyerszavr, e stopy na mnohych kostech byly zmbeny
pazourkovymi néstroji, pak se zda, e lidské bytosti se ve zmdimlob nachazely ve

18



Francii. N kdo se zeptéa: ,Co je na tom divného?" Z hlediska naSeho moderniho chapani
paleoantropologie je to zma podivné. Pitomnost bytosti sofistikovanpou ivajicich
kamenné nastroje v této dok Evrop se zda byt tém nemona. V i se toti, e na

konci pliocénu (asi gd 2 miliény lety) jeSt moderni lidsky druh nevznikl. Jedirv

Africe bychom mli nalézat primitivni lidské gdky, a sice pouze roflustralopithecus

a druhHorno habilis,z nich druhy je pova ovan za prvniho vyrobce nastrdpodle

zprav ostatnich \dc je nalezist v St. Prest mo na mladsi ne pliocenni - staré snad jen
1,2 a 1,6 milion let. Poezané kosti by vSak i @sto byly anomalni.

Desnoyersovy objevy pezanych kosti v St. Prest vyvolaly polemiky i v 19. stoleti.
Odp rci tvrdili, e stopy udlali d Inici, kte i nastroje vykopali. Desnoyers ale ukazal, e
ezy byly pokryty mineralnimi depozity stejpako zbyvajici povrch fosilnich kosti.
Vyzna ny britsky geolog Sir Charles Lyell minil, e stopy byly psiatkem psobeni
zub hlodavc, ale francouzsky prehistorik Gabriel de Mortillet namitl, zei aty
zp sobeny byt nemohly. Misto toho pokladal za jejichipu ostré kameny, které je
vytvo ily svym pohybem pes kosti vlivem geologického tlaku. Desnoyers na to
odpovd | slovy: ,Velké mno stvi zéez neslo stopy pozdSi abraze, zpsobené
p emistnim nebo pohyby kosti uprostl pisku a Stku. Stopy takto vzniklé maji
podstatn jiny charakter ne pvodni stopy a ryhy."

Kdo m | tedy pravdu, Desnoyers nebo de Mortillet’kdéré autority v i, e otazka
by byla vyeSena, pokud by se ukazalo, erky v St. Prest obsahuji pazourkové
nastroje, které jsou zcela itr lidskymi vyrobky. Louis Bourgeois, duchovni, ktery si
také ziskal powt uznavaného paleontologa, provedklddny przkum vrstev v St.
Prest s umyslem takové khzy nalézt. Ve svém vyzkumu nakonec uisp nalezl
n kolik pazourk, o kterych se domnival, e jsou skutgmi nastroji. V lednu 1867 o
nalezu zpravil Akademii \d. Slavny francouzsky antropolog Armand de Quatrefages
prohlasil, e mezi nastroji byly drasadla, vrtaky a hroty kopi.

De Mortilleta v8ak neuspokojilo ani to. Tvrdil, e pazourkové néastrdjteré
Bourgeois objevil v St. Prest, byly ostipané vlivem geologického tla#a.se, e ve
snaze zodpow t jednu otazku - povahu &z na kostech - jsme uvizli na jiné - jak
rozeznat lidské dilo na pazourcich a dalSich kamennych objekteth. ofazku
rozebereme v nasledujici kapitole. Nyni jen poznamename, e souggdstat
kamenného nastroje jsouegolmtem vyznamného sporu i dnes. Je proto zcela jist
mo né nalézt dvody ke zpochybmi de Mortilletova zavr eni pazourkovych nastroj
které nalezl Bourgeois. V r. 1910 vyslovil slavny americky paleogtélenry Fairfield
Osborn tyto zajimavé posty ve spojeni s fiomnosti kamennych nastroy St. Prest:
.Nejran jSi stopy lov ka v lo iscich tohoto std byly po ezané kosti v St. Prest pobli

19



Chartres, jejich objevitelem byl Desnoyers v r. 1863. Pochytboasn [ém charakteru
t chto zaez byla odstranna nedavnymi przkumy Lavilla a Rutota, jejich vysledkem
byl nalez eolizovanych pazourkJejich nalezy pln potvrzuji objevy, které v thto
depozitech unil Abbé Bourgeois v r. 1867."

Co se tedy tye objev v St. Prest, mo by byt nyni zejmé, e se zabyvame
paleontologickymi problémy, které nelze ggit rychle a snadno. Jisteexistuje dvod
postaujici ke kategorickému odmitnutichto kosti jako dkazu lidské pitomnosti v
pliocénu. To nds me dovést k Udivu, pro nejsou fosilie ze St. Prest a dalSi jim
podobné tém nikdy zmi ovany v uebnicich o lidské evoluci, mimo vzacnychpgad
kratkych uStpa nych zamitavych poznamek podirou. Je to skut@ zp sobeno
o ividnou nepijatelnosti dkaz ? Nebo snad souvisi opomenuti nebo souhrnné zavr eni
spiSe se skutaosti, e potencialni pozdmpliocenni stéd objekt je tak znan ve sporu
se standardnim vykladem pdk lidstva?

Podle tého vzoru napsal Armand de Quatrefagks Francouzské akademiedva
profesor Muzea prodni historie v Pai, v knize Hommes Fossiles et Hommes
Sauvage$1884): ,Vypada to, e namitky proti existenci lidi v pliocénu aoo@nu maji
obvykle souvislost spiSe s teoretickymi Gvahami ne isipm pozorovanim."

MODERNI P IKLAD: OLD CROW RIVER, KANADA

Ne uvedeme dalsi fklady objev z 19. stoleti, které zpochybji moderni pedstavy o
po atcich lidstva, uva me noysi zkoumani zamrn modifikovanych kosti. Jednou z
nejspornjSich otdzek konfrontujicich paleoantropologii Novéhota\je ureni doby,
kdy lidé vstoupili do Severni Ameriky. Standardnim nazoremeetlupy asijskych
lovc a sbra pekroily most tvoeny Beringovou zemi asigd 12 tis. lety. Nkteré
autority jsou ochotné ppustit a 30 tis. let, zatimco rostouci menSina podava zpravy o
d kazech mnohem @ jSi lidské pitomnosti v Americe, s daty sahajicimi do
pleistocénu. Touto otazkou se budeme detaibabyvat v nasledujicich kapitolach. Zde
vSak chceme, uvést jako sasny piklad d kaz probiranych v této kapitole jen fosilni
kosti odkryté ueky Old Crow v oblasti severniho Yukonu.

V 70. letech 20. stoleti studoval Richard E. Morlden kanadské Spoleosti pro
archeologicky przkum a kanadského Narodniho muzéav ka, modifikované kosti z
nalezi$ situovanych v oblasteky Old Crow. Dosp k zav ru, e mnoho kosti a paroh
jevi stopy zamrné lidské innosti provedené pd jejich zkamemim. Kosti, které
p inesla eka, byly objeveny v povodvé oblasti raného wisconsinského glaciélu, jeho
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stai je 80 tis. let. Nalez silnzpochybnil uznavané edstavy o zalidovani Nového
sv ta. Ale v r. 1984 publikovali R. M. Thorson a R. D. Guthrie studér&tukazuje, e

p sobeni ledueky mohlo zag init zm ny, které vedly Morlana k domnce, e jsou
projevy lidské innosti. Pozdji Morlan upustil od svého tvrzeni, e vSechny kosti, které
nasel, byly modifikovany mobenim lidi. Rpustil, e z celkovych 34 kosti me 30
nést znaky psobenii niho ledu nebo jinych frodnich vliv .

P esto v3ak stéle vil, e zbyvajici ty i vzorky nesly jasné stopy lidské prace. V
publikované zprav prohlasil: , ezy a Skrabance na nalezenych kostech... jsou
nerozeznatelné oadz a Skrabanc zp sobenych kamennymi nastrojilem pora ky a
odstra ovani masa ze z\dcich mrtvol."

Morlan zaslal dv kosti Dr. Pat Shipmanové, expertce eay na kostech, gobici na
Univerzit Johna Hopkinse. Shipmanova prozkoumala stopy na kostech pod
elektronovym skenovacim mikroskopem a porovnala je s vice ne tisicerovyzh
otisk na kostech. Stopy na jedné z kosti prohlasila za kapmé. Ostatni vSak podle
ni vykazovaly zcela jasné znamkinnosti nastroj. Morlan poznamenal, e v oblasti
eky Old Crow a v plehlych vyvySenych oblastech byly nalezeny kamenné nastroje, i
kdy nikoliv p imo na mistech nalexosti.

Z toho, co tu byloe eno, plyne, e kosti ze St. Prest, a dalSi jim podobné, nelze
opomijet. D kazy stejného druhu jsou pova ovany je@hes za de ité a metody jejich
analyzy jsou tém toto né s metodami aplikovanymi v 19. stoleti. Tehdy sicdcv
nem li elektronové mikroskopy, ale optické mikroskopy byly a stabei jpro tuto praci
pin postauijici.

POUS ANZA-BORREGO V KALIFORNII

Dalsi moderni pklad poezanych kosti podobnych kostem ze St. Prest je objev George
Millera, spravce muzea Univerzity udoli Imperidl Valley m st El Cen-tro v
Kalifornii. Miller (zem el r. 1989) ohlasil, e Sest mamutich kosti, které byly vykgpan
pousti Anza-Borrego, ma ryhy podobajici se ryhamsepenym kamennymi néstroiji.
Datovani izotopem uranu provedené Geologickymzkuwmem Spojenych stat
naznailo, e kosti jsou staré nejmérB300 tis. let. Datovani paleomagnetickou metodou
a vzorky vulkanického popela nazilg sta i asi 750 tis. let.

Jeden uznavany dec ekl, e Millerovo tvrzeni je ,prav tak pijatelné jako
lochnesska obluda nebo ijici mamut na SiiMiller odpov d I: ,Tito lidé nechtji
vid t lov ka prav tam, proto e jejich kariéra by tim mohla byt ohro ena." &ané
mamuti kosti z poustAnza-Borrego byly ppdm tem naSeho rozhovoru s Thomasem
Deméré, paleontologem Muzeairpdni historie msta San Diego (31. ktna 1990).
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Deméré se vyjad, e k tvrzenim podobnym Millero-vu ma pozenou nedv ru.
Vznesl namitky proti odborné strance odkryti kosti a poukazal na skste e fosilie
nebyly nalezeny spola s kamennymi nastroji. Navic prohlasil, e je velice
nepravdpodobné, aby byla kdy publikovana jakékoliv zminka o nalezu deckém
asopise, proto e referenti, kieposuzuji lanky, by jej pravdpodobn neschvalili.
Pozdji jsme se od Julie Parksové, spravkweork George Millera, dozwd li, e
Deméré si nikdy zkameliny neprohlédl a ani nenavstivil misto nalezwgegto e byl k
tomu vyzvan.

Parksova prohlasila, e jeden ez oividn pokrauje z jedné fosilni kosti na
druhou, ktera byla jeSp ed porusenim kostry mamuta umi prav vedle ni. To budi
dojem stopy po pora ce. Nahodilé stopy gpbené pohybem kosti v zemi po rozpadu
kostry by pravdpodobn z jedné kosti na druhou nenavazovaly.

PO EZANE KOSTI Z NALEZIS V ITALII

Vzorky poezané podobnjako nalezy ze St. Prest nalezl J. Desnoyers ve sbirce kost
nalezenych v povodieky Arno (Val Arno) v Italii. Kosti s ryhami pochazely ze
stejnych druh zviat jako kosti nalezené v St. Prest -etn druh Ele-phas
meridionalis a Rhinoceros etruscusByly z obdobi pliocénu zvaného Asti-an. To
znamena, e jejich stédje 3 a 4 miliony let. Je také mo né, e kosti mohly byt rsta
pouze 1,3 milién let, co je doba vyhynuti druhBlephas meridionalis Evrop .

Kosti s ryhami byly nalezeny i v jinychastech lItalie. V z& 1865 seznamil prof.
Ramoriny Uastniky setkani Italské spolesti pirodnich vd ve mst Spezzia s kostmi
vyhynulého druhu jelena a nosoro ce, které podlenesly stopy poezu provedeném
lidskou bytosti. Byly nalezeny v San Giovanni, blizko Sieny.nStgko kosti z Val

Arno, i t mto kostem bylo ppsano astianské obdobi pliocénu. De Mortilletiny
svému standardnimu negativnimu nazoru, prohlasil, e stopy jsou podle n
nejpravd podobnji zp sobeny nastroji dnik , kte i kosti vyjimali.

NOSORO CI V BILLY, FRANCIE
A. Laussedat informoval 13. dubna 1868 Francouzskou akadethiievmu R Bertrand

poslal dva ulomky spodnielisti nosoro ce. Pochazely z jamy nedalekosta Billy ve
Francii. Na jednom z fragmenbyly ty i velice hluboké z&zy. Tyto kratké z&zy na
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spodni asti kosti byly piblin soub né. Podle Laussedata se stopy Vv pém ezu
podobaly stopam, které zanechava sekerka na kusu tvrd&e ®omnival se tedy, e
inkriminované stopy vznikly stejnym zpobem, tj. Uinkem - na erstvou kost -
n jakého nastroje na sekani dr eného v ruce. Pro Laussedata tormlame lidé byli
sou asniky fosilniho nosoro ce v geologicky nedavné dalbak nedavné, to ukazuje
skute nost, e elist byla nalezena ve formaci einiho miocénu. Jeji stje asi 15
milién let.

Byly stopy na kostech opravdu vytemy lidskymi bytostmi? De Mortillet nh za to,

e ne. Po vyloueni ohlodani maso ravci napsal: ,Nejsou gpbeny niim jinym, ne
geologickymi vlivy." A m e mit de Mortillet pravdu, neuvedl! pro ospraveaihsvého
nazoru dostatemé d kazy.

Sou asna uznavana autorita na gmané kosti, Lewis R. Binford, antropolog z
Univerzity m sta Nové Mexiko v Albuquerque ve své kn2enes: Ancient Men and
Modern Mythsnapsal: ,Znameni kamennych nastrbyyvaji kratka a vyskytuji se jako
skupiny paralelnich stop." Stopy popsané Laussedatem tomuto popisudagipovi

COLLINE DE SANSAN, FRANCIE

Zprava z dubnového zasedani Francouzské akadenhie ¥ 1868 obsahuje séni od

F. Garrigoua a H. Filhola: ,Ckazy, které nyni mame, postai k tomu, abychom mohli
p edpokladat, e je demonstrovana sasnost lidskych bytosti a miocennich saVc
Timto d kazem byla sbirka kosti savczjevn zadmrn zldmanych, ze Sansanu ve
Francii. Obzvlast pozoruhodné byly zlomené kosti malého srbgerocerus elegans.
Sou asni vdci datuji loiska kosti v Sansanu do exiniho miocénu. Uva me, jak
destruktivni Ginek by mla pitomnost lidskych bytosti pd 15 miliony lety na
sou asné evoluni doktriny.

De Mortillet jako obvykle prohlésil, e rkteré kosti ze Sansanu byly zlomené
p irodnimi silami v dob fosilizace, snad vlivem vysuSeni, a ostatni posléze pohybem
vrstev.

Garrigou vSak trval na tom, e kosti ze Sansanu byly zlomeny lgmvyjimani
morku. V r. 1871 na Mezinarodnim kongresu prehistorické antropologie v Bologni
Italii uvedl na podporu svého tvrzeni zava névddy. Nejdive ukézal adu novych
kosti s nespornymi stoparm@znické innosti a lamani. Pro srovnani ukéazal kosti malého
srnce{Dicrocerus elegansye Sansanu. Stopy nachto kostech odpovidaly stopam na
sou asnych kostech.
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Garrigou také ukazal, e mnoho kosgch fragment m lo velice jemné stopy
Skrabani, podobné m, které byly nalezené na zlamanych morkovych kostech z
pozdniho pleistocénu. Podle Binforda je prvnim krokemzpracovavani morkovych
kosti odstrami vrstvy tkan z povrchu kosti seSkrabavanim kamennym nastrojem.

PIKERMI, ECKO

Na mist zvaném Pikermi, nedaleko Maraténské pl&n ecku, je pozdn mio-cenni
(tortonskd) vrstva bohatd na fosilie, kterou prozkoumal a popsal prominentni
francouzsky vdec Albert Gaudry. V r. 1872 na Mezinarodnim kongresu prehistorické
antropologie a archeologie v Bruselu ohlasil baron von Ducker, e n@rkasti z
Pikermi dokazuji existenci lidi v miocénu. Moderni autority est&ldi nalezist v
Pikermi do pozdniho miocénu, co by vypovidalo o iskébsti nejmén5 milion let.

Von Ducker nejdve prozkoumal etné kosti z naleziStv Pikermi v Athénském
muzeu. NaSel 34asti elisti druhuHipparion (vyhynuly tiprsty k ) a antilopy, a té
19 fragment holenni kosti a 22 dalSich fragmerkosti velkych savctypu nosoro c.
VSechny mly stopy metodického lamani zaalem vyjmuti morku. Podle von Duckera
m ly vSechny ,viceménz etelné stopy po Uderech tvrdyclregmt ". Také si povSiml
mnoha set koshych odStpk , zlamanych stejnym zgobem.

Mimoto von Ducker pozoroval mnoho desitek lebek dritipparion a antilopy,
které ukazovaly metodické odstraui horni elisti s amyslem vyjmuti mozku. Hrany
fraktur byly velice ostré, co Ize obecnpokladat za znak poskozeni spbeného

lov kem, spi$ ne poskozeni ohlodanim maso ramebo geologickymi tlaky.

Von Ducker se poté vydal na nalezist Pikermi sam, aby zde pokval s
vyzkumem. Mezi vykopavkami byly desitky fragmenkosti druhu Hipparion a
antilopy. Piblin  tvrtina z nich jevila znamky zanmého poskozeni. Tady si neme
p ipomenout Binfordv nalez, e ze souboru kosti zlomenych viptu vyjimani morku
lidmi méa asi 14 a 17 % narazové eay. Von Ducker prohlasil: ,Mezi kostmi jsem té
nasel kdmen takové velikosti, e ho Ize snadno dr et v ruce. ti@jgeho stranje hrot
a je dokonale [izp soben k tvorb toho druhu stop, jaky byl na kostech pozorovan.”
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PROVRTANE RALOCI ZUBY
Z ERVENYCH PISE NYCH USAZENIN V ANGLII

Na setkani Kralovského antropologického institutu Velké Britaniska)mpoadaném 8.
dubna 1872, ukazal Edward Charlesworlen Geologické spol@osti, mnoho vzork
ralocich (Carcharodori)zub , ka dy s dirou vyvrtanou ve sdu, jak to dlaji ostrovni
obyvatelé jinich moi pi vyrob zbrani a nahrdelnik Zuby byly objeveny ve
vychodoanglickém Utvaru ervené pisené usazeniny (Red Crag) a lze jimpsat vk
piblin 2,0a 2,5 milion let.

Charlesworth uved! psv d ivé argumenty, protyto diry nemohly byt zpsobeny
mo skymi zviaty jako jsou nap vrtavi m kkysi. B hem diskuze jeden dec navrhl, e
p i inou mohl byt zubni kaz. Neni ovSem znamo, e by raloci tento probléymikdi.
Jini v dci navrhli jako mo nou [ inu parazity, zahy vSak ipustili, e nejsou znami
adni paraziti, ktei by se vyskytovali v zubech ryb.

Zde se Dr. Collyer vyjad ve prospch innosti lov ka. Zaznam setkani pravi:
.Pe liv , pomoci silné lupy, proSdtperforovany raloci zub. ... Drovani bylo podle
jeho nazoru dilemlov ka." Mezi dvody, které ho vedly k tomuto zaw, bylo
,zkoseni hran perforaci”, ,ulo eni d ve stedu zubu" a ,stopy unhych prostedk
pou itych k vytvo eni otvor".

VY EZANA KOST Z DARDANEL, TURECKO

V r. 1874 nalezl Frank Calvert v miocennim Utvaru v Turecku (u Dard&ost)rodu
Deinotherium,na které byly vyezané obrazky z\dt. Calvert poznamenal: ,V znych
astech tého Utesu, nedaleko nalezigy ezané kosti, jsem naSel pazourkovy platek a
n jaké kosti zviat, podéln zlomené, zjm lidskou rukou a za @lem vynti morku,

jak to d lavaji vSediny primitivni kmeny."

Slonu podobny rodeinotheriumexistoval podle modernich autorit od pozdniho
pliocénu do raného miocénu v Evrople tedy docela mo né, e Calvertovo datovani
nalezist u Dardanel do miocénu bylo spravné. Miocén se uva uje od 5 do 25 miétn
nazpt. Podle v souasnosti pevladajiciho nazoru se grpokladad, e bhem tohoto
obdobi existovali jen mimadn opii hominidi. | pozdn pliocenni datum
dardanelského nalezist 2 a 3 miliony let - by bylo fli§ rané pro druh artefaktkteré
zde byly nalezeny. Vgzavani typu nalezeného na kosti r@kinotheriumse poklada
za dilo anatomicky soasnych lidi z poslednich 40 tis. let.
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De Mortillet ve své knizeLe Préhistoriquenem | proti stai dardanelského Gtvaru

namitky. Misto toho komentoval ndlez egané kosti spolu se zam zlamanymi
kostmi a UStpovym pazourkovym nastrojem slovy, e to je téra moc dokonalé, tak
dokonalé, e to vyvolava podeani. To stoji za povSimnuti.
V pipad poezanych kosti v St. Prest si de Mortillet sval, e nebyly zjiSt ny adné
kamenné nastroje ani jiné znamky lidské&gmnosti. Ale zde, kdy byly v gtomnosti
vy ezavané kosti nalezeny po adované polo ky, de Mortillet naopak tveditelek je
.p liS dokonaly", naznaujic tak, e Calvert je podvodnik.

David A. Traill, profesor klasické filologie na Kalifornské univieras Davis, podava
o Calvertovi tuto informaci: ,Calvert byl nejvyzrma jSi z rodiny britskych emigrant
ktera patila v Dardanelach do pogdi. ... ml dobré znalosti geologie a paleontologie."”
Calvert vedl| v oblasti Dardanel kolik d le itych vyzkum a hral uritou Ulohu pi
objeveni Troje. Traill poznamenal: ,Calvert byl, alespak jsem mohl soudit z
rozsahlého studia jeho korespondence, Uzkogtlimvdomluvny."”

BALAENOTUS NA MONTE APERTO, ITALIE

B hem druhé poloviny 19. stoleti se v Italii objevily fosilni koatiryby se stopami

ez . 25. listopadu 1875 ohlasil G. Capellini, profesor geologie na Bkéouniverzit,

e ezy byly zhotoveny naerstvé kosti, patrnpazourkovymi nastroji. S Capelliniho
vykladem souhlasilo i mnoho dalSich evropskychllos. Kosti pochazely z vyhynulé

pliocenni velryby roduBalaenotus.N které byly z muzejnich shirek, jiné vykopal
Capellini osobn z pliocennich atvarv okoli Sieny, nap v Poggiarone.

Stopy ez na kostech byly nalezeny na mistectinpdnych proeznické ukony, jako
vn jSi povrchy eber. Najedna tém GpIné velrybi kose vykopané Capellinim byly
ZjiSt ny stopy ez pouze z jedné strany velryby. ,Jsenesv d en, e ryba najela na
pisenou ml inu a zstala leet na levém boku. Jeji pravy bok byl tak vystaven
p imému Gtoku lidi, jak ukazuji mista na kostech, kde se nachazeyi spp" ekl
Capellini. Skutenost, e stopy se vyskytuji pouze na jedné straelryby, sm uje k
vylou eni geologického sobeni neboinnosti ralok v hlubokych vodach. Stopez
na fosilnich velrybich kostech navicepn odpovidaly stopamez nachazejicich se na
kostech sowasnych velryb.

Capellini na Mezinarodnim kongresu prehistorické antropologie a acgfieol
oznamil: ,V blizkosti zbytk poggiaronské velryby jsem nasbiraljaké pazourkové

epele, ztracené v saasnych pla ovych nanosech. Se stejnymi pazourkovymi nastroji
jsem reprodukoval naerstvych kostech kytovce gsn stejné stopy, jaké byly nalezeny
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na fosilnich kostech." Poznamenal, e ve stejaéti ltalie, v Savon byly nalezeny
lidské kosterni pozstatky (viz 7. kap.).

Poté, co Capellini podal tuto zpravu, $enové kongresu dali do diskuze.Kie i z
nich, jako nap Sir John Evans, vznesli namitky. Jini, jako Paul Broca, gérier
tajemnik Antropologické spoleosti v Pai i, souhlasili s Capellinim v tom, e stopy na
kostech velryby byly zpsobeny lov kem. Broca obzvlaStvylou il hypotézu, e je
zp sobili raloci a ekl, e vykazuji vSechny znamky si ici o tom, e byly udlany
ostrym bitem. Byl jednou z gednich autorit na fyziologii kosti své doby.

Armand de Quatrefages byl mezidei, kte i pokladali kosti jedince rodBalaenotus
z Monte Aperto za vytvorlov ka, ktery k tomu pou il ostré pazourkové nastroje. V r.
1884 napsal: B pokusech jsme nedokazali duplikovat stopy ani pou itimnych
metod a nastrojz jinych material. Lze to udlat jen ostrym pazourkovym nastrojem, s
nim pohybujeme Sikmo a se zmgyym tlakem."

Cely tento problém shrnul v angiin S. Laing, ktery v r. 1893 napsal: ezy se
zakivuji pravideln, n kdy tém polokruhovit, tak, jak je toho schopen jedikruhovy
pohyb ruky. Pravidelnvykazuji ist iznuty povrch na vijSi nebo konvexni stranna
kterou p sobil tlak ostrého fitu, s hrubym nebo obrouSenym povrchem na mhitran
ezu. Mikroskopické prozkoumanéz tento zavr potvrzuje. Neni pochyb o tom, e
musely byt zpsobeny v erstvém stavu nastrojem jako je pazourkovy dr eny Sikmo
a tla eny proti kosti se znaou silou, jakou by vyvinul divoch podsekavani masa z
velryby uvazlé na m in . Nyni Ize udlat na erstvé kosti psn stejné zéezy
pazourkovymi no i; adnym jinym znamym nebo myslitelnym spbem. Proto se zda
snaha o pogni existence terciérnihdov ka spiSe tvrdohlavou zaujatosti ne deckou
skepsi, i kdyby se nhzva ovat jen tento jediny ppad.”

Sou asna autorita, Binford, prohlasil: ,Je méalo prgvodobné, aby doSlo k zam
p vodce eznych stop na modifikované kosti mobenych rozkousko-vanim nebo
rozporcovanim, tj.lov ka s uritym nastrojem za sobeni zviete."

Ale zuby ralok (obr. 2.1) jsou osgjSi ne zuby pozemskych maso ravych savc
jako jsou vici a mohou na kosti zgobit stopy, které pominaji stopy zpsobené
pravd podobn  eznymi nastroji. Po prozkoumani fosilnich kosti velryby z
paleontologické shirky Muzeaipodni historie msta San Diego jsme dosli k zawm, e
zuby raloka mohou ve skutaosti zp sobit stopy velmi ppominajici stopy zpsobené
nastroji.
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Kosti, které jsme vidi, byly z pliocenniho druhu malé velrybi kostice. Na
prozkoumani ez na kosti jsme pouili lupu. Na obou stranachz jsme vidli
rovnom rn rozmistné paralelni podélné pruhy. Pratakové ryhy bychom @kavali
od vroubkovaného okraje ralocich zukiNa kosti jsme také vidi stopy Skrabani (obr.
2.2). Ty by mohly byt zpsobeny sklouznutim uderu, kdy okraj zuyilouze seSkrabl po-
vrch kosti, ani by se do ni z&l.

S timto poznanim by no byt moné
znovu pezkoumat kosti pliocenni velryby
Itdlie a dospt k jednoznanym zavr m v
otazce, zda stopy na nich jsou nejsou
Zp sobené raloimi zuby. Vzory
paralelnich zvrasmi a dra ek na povrch
fosilii by byly tém jistym znaken
ralo iho predatorstvi nebo mrcho routst
A kdyby po-

Obr. 2.1. Zub druhu Carcharodor
megalodon, velkého bilého raloka
pliocénu.
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Obr. 2.2. Vrypy na povrchu
kosti velryby zpsobené po-
hybem vroubkovaného zubu
raloka.

drobné prozkoumani  hlu-
bokych z&ez ve tvaru V také
odhalilo rovnomrn
rozmistné, paralelni podélné
ryhy, pak i to by se nio
8 pokladat za dkaz, e ezy
zp sobily zuby raloka. U
o= povrch se stopami

zp sobenymi bty pazourk
bychom neoekavali

— rovnom rné rozmistnf ryh.

HALITHERIUM Z POUANCE, FRANCIE

V r. 1867 zpsobil L. Bourgeois znanou senzaci, kdy len m Mezinarodniho kongresu
prehistorické antropologie a archeologie v iPaoficialn p edstavil kost rodu
Halitheriumse stopami, které vypadaly jako ey zp sobené lov kem.Halitheriumje
rod vyhynulého mro e, mekého savceadu Sirenia (obr. 2.3).

Obr. 2.3. Stopy saych ran na kosti roddalitheriumz miocénu (Pouancé, Francie).

Fosilizované kosti rodiHalitherium byly objeveny Abbé Delaunayem v kach
lastur v Barriére, blizko Pouancé v severozapadni Francii. Dgléyha ekvapen, kdy
na fragmentu pa ni kosti vid stopy nkolika ez . Povrchy ez m ly stejny vzhled
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jako zbytek kosti a byly snadno odliSitelné od recentnich zlaco sv d i o jejich
zna ném stél. Samotna zkamela kost byla pevn umistna v neporusené vrstvz
eho je jasné, e stopy na kosti byly geologicky steptaré. Hloubka a ostrostz
navic ukazovaly, e vznikly gd tim, ne kosti zkamety. N které ezy vypadaly, jako
by byly zp sobeny dvmi samostatnymi K icimi se tahy.

Dokonce i de Mortillet ppustil, e se nezda, e by to byly vytvory podzemniho
Skrabani nebo stlavani. Neuznal vSak, e mohou byt produktem lidsk@énosti,
p edevSim proto, e vrstva, kde se kosti nachazely, byla z miocénu. M883 de
Mortillet napsal: ,To je na lov ka moc." Zde op vidime piklad teoretickych
p edsudk, které diktuji zpsob interpretace daného souboru fakt

SAN VALENTINO, ITALIE

V r. 1876, pi sch zi Geologického vyboru ltalie, ukdzal M. A. Ferretti fosilni zei

kost se ,stopami innosti lidské ruky tak jasnymi, e vyleovaly jakoukoliv
pochybnost." Tato kost slona nebo nosoro ce byla nalezena pgwrena ve vrstv

Astidnu (pozdni pliocén) v San Valentinu (Reggi@milie) v Italii. Zvl4Stnimu zajmu
se t3i skutenost, e fosilni kost ma tém dokonale kulaty otvor umigty v mist své
nejv t8i Siky. Podle Ferrettiho neni otvor zoben innosti mkkys ani korys.

Nasledujiciho roku Ferretti komitétu ukazal dalSi kost se stopdskiél prace. Nalezl ji
v modrém pliocennim jilu (Astidn) v San Ruffinu. Kost bylajm na jednom konci
asten provrtana a nasledrzlomena.

Na v decké konferenci v r. 1880 upozornil G. Bellucégn Italské antropo-logické a
geografické spolenosti, na nové objevy v San Valentinu a Castello delle Form
nedaleko Perugia. Jednalo se o0 nélezyezith kosti se stopamiez a uder
kamennymi néstroji, karbonizovanymi kostmi, a pazourkovymip§stV8echny byly
nalezeny v jezernich pliocennich jilech, pro je charakteristickou fauna obdobn&
typické faun z Val Arna. Podle Bellucciho dokazovaly tyto objekty existerov ka
v pliocénu.

CLERMONT-FERRAND, FRANCIE

Na konci 19. stoleti obdr elo muzeumimdni historie v Clermont-Ferrand stehenni
kost druhuRhinoceros paradoxusia jejim povrchu byly nalezeny ryhy. Vzorek byl
nalezen ve sladkovodnim vapenci v Gannat, ktery obsahoval fosila ypické pro

st edni miocén. Objevily se navrhy, e ryhy zmbily zuby zviat. Gabriel de Mortillet s
tim nesouhlasil a nabidl své obvyklé vydeni: kost byla takto poSkozena kameny
pohybujicimi se vlivem geologického tlaku.
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Ale de Mortillet v vlastni popis stop na kosti jeho interpretaci zpochyd Stopy
ez byly umistny pobli konce kosti, nedaleko povrchu kloubu. Podle Louise
Binforda, moderniho experta nezy na kostech, je to misto, kde se normalachazeji
stopy innosti eznika. De Mortillet také ekl, e ,paraleini ryhy byly porkud
nepravidelné a pné na osu kosti." Binfordovy studie prozrazuji: ,Stopsz
kamennych nastroj jsou tém bez vyjimky vytvoeny rezavym pohybem, jeho
vysledkem jsou kratké asto nasobné, ale zhruba sounb stopy."

VY EZAVANA LASTURAV ERVENYCH
PISE NYCH USAZENINACH, ANGLIE

Ve zprav p ednesené britské Spolesti pro pokrok vdy vr. 1881 popsal H. Stopes, F.
G. S. (len Geologické spolmosti), lasturu, na jejim povrchu byla hruba, ale neklamna
ezba lidské tv&. Vy ezavana lastura byla nalezena ve vrstvenych nanosseknych
pise nych usazenin, které jsou staré 2 a 2,5 milidet.

Marie C. Stopesovd, dcera objevitele, tvrdilalanku v The Geological Magazine
(1912), e vyezavana lastura nebyla podvrhem: |Mby byt poznamenéano, e tvaa
vykopané lastie ma stejnou tmav ervenou barvu jako zbyvajici povrch. To jdality
bod, proto e Skrabnutim na povrch lastur se objevi bila barva. Tak&gem@ zminit se
o skutenosti, e lastura je tak jemna, e jakykoliv pokus o ryti bygzbil na kousky."

M li bychom si uvdomit, e podle konvemiho paleoantropologického nazoru se s
takovymi umleckymi dily setkhvame a od dob plnsou asného kromaonského
lov ka v mladém pleisto-cénu, v dop ed 30 tis. lety.
KOST NE NASTROJE Z ERVENYCH
PISE NYCH USAZENIN, ANGLIE

Na poéatku 20. stoleti popsal J. Reid Moir, objevitel mnoha abnormétarych
pazourkovych nastroj (viz 3. kap.), ,adu mineralizovanych primitivhich kostych
nastroj na Upati ervenych a Koralovych piseych usazenin Suffolku." Vrcholek
ervenych pisenych usazenin ve Vychodni Anglii je dnes povaovan za rozhrani

pliocénu a pleistocénu. Tzn. e jeho $tfe asi 2 a 2,5 milién let. StarSi Koralova
pise n4 usazenina pochéazi z pozdniho pliocénu a je stara nefyiea 3 miliony let.
Nanosy pod ervenou a Koralovou piseou usazeninou, vrstvy zbytk obsahuji
materidly, jejich stai je pliocén a eocén. St chto objekt m e byt 2 a 55 milion
let.

ast Moirovych vzork ma tvar trojuhelniku (obr. 2.4). Ve své zprdoir uvedl:
»V8echny byly vytvoeny z velkych, plochych a tenkych kouskosti, patrn &sti
velkych eber, které byly rozlomeny do kome® podoby, kterou nyni
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Obr. 2.4. Ti kost nné nastroje z vrstvy Ulomkpod Koralovymi pisenymi usazeninami,
ktera obsahuje materialy staré od pliocénu do eocénu. Nastrogdpyntohly byt z
jakékoliv doby v rozsahu 2 a 55 miliériet.

vidime. Tento trojuhelnikovy tvar byl v ka démipad vytvo en zlomy podél .vidken'
p irozené struktury kosti." Moir provedl na kostech pokusy, které ho dokedfy ru,
e jeho vzorky byly ,nepochybn praci lov ka". Trojuhelnikové kousky zkamde
kosti velryby, objevené ve vrstypod koralovymi pisenymi usazeninami, byly podle jn
pravd podobn pou ivany jako hroty kopi. Moir také nalezl velrybi ebra, kterdaby
opracovana do Smtych nastro;.

Moir a dalSi nalezli iezané kosti a kosté nastroje v znych vrstvach cro-merského
lesniho nanosu, od nejmladsi po nejstarSi. NejmladSi Grsen staré asi 0,4 milién
let, nejstarSi nejmén0,8 milién let; podle nkterych souasnych autorit mohou byt
staré a 1,75 milién let.

Moir navic popsal kost objevenou p. Whincoppem z Woodbridge v Suffolku. V jeho
soukromé shirce se nachéazel ,kousek fosilniho ebra, které bylo na labmeich
asten peizla." Tento objekt pochazel z vrstvy zbytkalezenych pod ervenym
pise nym nanosem. Slovy Moira: byl povaovan, jak objevitelem, tak zesnulym
reverendem Osmondem Fisherem, za jasrigazl lidské runi prace." Na fosilni kosti
tohoto sté by byly stopy ezani zcela neekavané.
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S. A. Notcutt objevil v cromerském lesnim nanosu v Mundesley kouszlangho
d eva. Peva na ast mundesleyské vrstvy je stard asi 0,4 a 0,5 miliéh

V Moirov komenta kousku uizlého deva najdeme tato pozorovani: ,Vypada to,
e plochy konec byl vytveen ezanim ostrym pazourkem. Na jednom mgs zda, e
draha ezu byla opravena (obr. 2.5), jak jesto nutné, kdy zaname ezat divi novou
ocelovou pilkou." A dale: ,ZaSpat ly
konec je trochu zar-naly, jakoby ot
ohn, a je moné, e vzorek mdstavuje
primitivni  nastroj na  vykopava
koen ."

Zarove s nepatrnou nad, e
bytosti druhu Horno erectus ily v
Anglii za dob cromerského lesni
nanosu, budi drove technologicke
naro nosti pedstavovana

Obr. 2.5. Piny ez kusem uzlého
deva z cromerského lesniho nanc
Sipka ukazuje draku, vzniklou pra
d podobn po &ate nim ezem no em.
timto dev nym nastrojem upraveny
ezanim dojem, e jejim autorem mu:
byt pislusSnik druhusapiensktery ma k tomu poebné schopnosti. Ve skutesti je
nesnadné pochopit, jak by mohlo byt takoezani vytvoené dokonce kamennymi
nastroji. Malé pazourkové odgky zasazené v dv ném dr dku by nap tak isty ez
viditelny na vzorku nebyly schopné vytip proto e dev ny dr ak by byl SirSi ne
pazourkové zuby. Uzkou dra ku bychom tedy takovymizenim nedokézali vytvil.
epel pilky tvoena pouze kamenem by byla znak ehka a nevydr ela by tak dlouho,
aby se mohla zhostit celého ukonu. A latl takovou kamennouepel by byl docela
vykon. Jedinym eSenim se tedy zda byt, e tentz byl zpsoben kovovou pilkou.
Kovova pilka je ovSem v dolp ed 0,4 a 0,5 miliény let zcela anomalni.

Za povSimnuti stoji, e p@zané kosné nastroje a dalSi artefaktyervené pisené
usazeniny a cromerského lesniho nanosu jsou v dneSnich standardebofcioh a
publikacich jen ojedirde zmi ovany. Je to pozoruhodné zvlastnalez v cromerském
lesnim nanosu. MSina z nich je svym stin z hlediska moderniho
paleoantropologického sledu udalosti na hranig@gelnosti.
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JAMA NA SLONY, DEWLISH, ANGLIE
Osmond Fisher,len Geologické spol@osti, objevil v terénu Dorsetshire zajimavy jev -
p ikop na slony. VThe Geological Magazingd912) o tom napsal: ,Jama byla vykopana
v k id . Jeji hloubka ini asi 3,7 m a 3ka je takov4, aby mohl kolem niov k projit.
Neni v draze jakéhokoliv pozeného zlomu a nanosy pazourika obou stranach spolu
koresponduji. Spodek je twen neporuSenou idou. Jeden konec je vertikalni, stejn
jako strany. Druhy konec vede diagonahm pikry svah udoli. Byla v m nalezena
podstatna ast pozstatk druhu Elephas meridionalis.4dné jiné fosilie nalezeny
nebyly.... Tento pkop byl, dle mého nézoru, vykopatov kem v pozdnim pliocénu
jako past na chytani slori Elephas meridionalisaeboli ,ji ni slon," existoval v Evrop
ped 1,2 a 3,5 miliény let. Z toho plyne, e kosti nalezené ikgp u Dewlish mohly
byt z raného pleistocénu nebo z pozdniho pliocénu.

Fotografie ukazuji, e vertikdini sty pikopu byly peliv opracované rakym
velkym dlatem. Primitivni lovci i dnes vyu ivaji podobné jamy.

DalSi vyzkum jamy provedeny klubem Dorset Field (podle poznamtstu e z 16.
ijna 1914) ukézal, e ,spodekjamy net¥@ esn ohraniené dno, ale $i se smrem
dol do et zce hlubokych Uzkych kanal k id ." Neni ovSem nepravgodobné, e
tehdejSi lidé pouili malych Stbin k oteveni v tSi jAmy v kid . Bylo by uite né
prozkoumat zda kosti slona nalezené v jaramaji stopyez .

Fisher uinil jeSt jeden zajimavy objev. Ve své zpréur. 1912 napsal: ,Kdy jsem
vykopaval fosilie v eocénu Bartonského Utesu, nalezl jsem kousek jgntammty o
rozm rech asi 24 x 24 cm a o tloe® asi 5,7 cm. ... Nejméma jedné stranm |,
alespo podle mého néazoru, stopy Udekteré zpsobily jeho pesny tvercovy tvar.
Vzorek je nyni v Sedgwickovmuzeu v Cambridge." erny jantar je kompaktni,
sametov erny uhel, ma vysoky lesk asto se u iva jako Sperk. Eocén saha do doby 38
a 55 milion let.

ZAV RE NA SLOVA O ZAMERNE MODIFIKOVANYCH KOSTECH

Je opravdu podivné, e o stopach na kostech a lasturach, kterdysw lidské innosti
a byly nalezeny v Gtvarech miocénu, pliocénu a raného pleistocénu, opakava
nezavisle na sobpodéavalo zpravu tolik va nych deckych badatelv 19. a na pdatku
20. stoleti. Byli mezi nimi Desnoyers, de Quatrefages, Ramag Bourgeois, Delaunay,
Bertrand, Laussedat, Garrigou, Filhol, von Ducker, Owen, Qoligalvert, Capellini,
Broca, Ferretti, Bellucci, Stopes, Moir, Fisher a Keith.

Mylili se tito v dci? Mo na ano. Ale aby se kdo mylil o stopachez na fosilnich
kostech, co je znan podivna vc, to si lze jen tko p edstavit. Byli tedy vySe zmini
v dci ob ti jedine ného mentalniho poblouzni 19. a poatku 20. stoleti? Nebo se snad
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ve zbytcich fauny z pliocénu aid jSich obdobi skuten vyskytuji d kazy pitomnosti
primitivnich lovc ?
P edpokladejme, e takové #azy existuji. Pro je potom nenalézame dnes? To Ize

velmi dobe vysvtlit tim, e nikdo takové dkazy nehleda. Dkazy zamrné lidské

innosti na kosti mohou snadno uniknout pozornoddice, ktery je aktivhnehleda. Je-
li paleoantropolog gsvd en, e ve stednim pliocénu lidské bytosti schopné vyroby
nastroj neexistovaly, neni pravdodobné, e bude psné povaze znameni na fosilnich
kostech z tohoto obdobi rovat velkou pozornost.

EOLITY - KAMENY SVARU

V 19. stoleti nalezli vdci ve vrstvach z raného pleistocénu, pliocénu, miocénu a starsich
mnoho kamennych néstrop zbrani. Podali o nich zpravy ve standardniaegkych
asopisech a diskutovali o nich nadeckych kongresech. Dnes o nich vSaki $tdo
slySel. Zmizely celé kategorie fakt

Nam se poddo znovu objevit znanou spoustu takovych ,pobenych dkaz ".
Dostaneme se s nimi od pahorknglického Kentu a po udoli Irrawady v Barm
Badatelé z konce 20. stoleti také objevili anom&taré kamenné nastroje. Anomalni
kamenné nastroje nami uva ované spadaji daakladnich skupin: (1) eolity, (2) hrubé
paleolitické artefakty a (3) vysfg paleolitické artefakty a brouSené néastroje.

Podle nkterych autorit jsou eolity (neboli kameny Usvitu) kameny, jejictany jsou
p irozen vhodné k uritym innostem. TehdejSi lidé je pou ivali jako néstroje, ani by
je jakkoliv mnili, i jen malo. Netrénované okoasto nedoka e eolitické kamenné
nastroje rozeznat od olsjnych rozlamanych kamenOdbornici vypracovali kritéria,
podle nich lze na eolitech identifikovat zndmkyem ny a u ivani lidmi. Aby byl dany
vzorek kvalifikovan jako eolit, musi imejmensim vykazovat nepochybné stopy pou iti.

U sofistikovanjSich kamennych nastrgj tzv. hrubych nebo primitivnich pa-
leolitickych artefakt, jsou znamky lidského zpracovanieteln jsi, v etn pokusu o
zformovéni celého kamene do rozeznatelného tvaru nastroje. Otazkgvertanaadi
se soust uji p edn okolo stanoveni jejich spravného §ta

T eti skupina, vysgé paleolitické artefakty a brouSené nastroje, zahrnuje anomaln
staré kamenné nastroje, které se podobaji velice jeostkanym nebo hladce
vylest nym kamennym industriim standardni pozgaleolitické a neolitické doby.
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V tSina badatel by pokladala eolity za nejstarsi nastroje, po ktergdov nasleduji
paleolitické artefakty a brouSené néstroje. My vSak zn&inpojmy budeme u ivat
hlavn k naznaeni stup emeslnické dovednosti. Neni mo néigisovat kamennym
nastroj m stai pouze na zakladejich tvaru.

EOLITY Z KENTSKE PLOSINY V ANGLII

M ste ko Ightham v Kentu se nachéazi asi 43 km jihovychoalth Londyna. Zde stél za
viktorianské doby Benjamin Harrison za pultem obchodu se smiSenym zbddm.
volném ase se potuloval po nedalekych pahorcih a Gdolich a sbiral pazourkowgenastr
které, dnes ji davno zapomenuté, byly vedecké komunit po desetileti pdm tem
vleklych spor.

Harrison vtSinu své prace konzultoval se Sirem Johnem Prestwichem, siavny
anglickym geologem, ktery il v jeho sousedstvi. Také si pravidelgm oval
korespondenci s ostatnimidci, zabyvajicimi se paleoantropologickym vyzkumem a
pe liv své nalezy podle standardnich postlptalogizoval a mapoval.

Prvnimi Harrisonovymi nalezy byly brouSené neolitické kamennédaitie Podle
sou asnych nazor se neolitické kultury datuji do doby zhrubaeg 10 tis. lety a jsou
spojeny se zend Istvim a hrni stvim. Harrison naSel brouSené nastroje roztrousené po
dnesnim povrchu zenv okoli Ighthamu.

Pozdji za al nachazet paleolitické artefakty ve starychich Strcich. A koliv byly
tyto nastroje hrubSi ne brouSené néstroje, jsou stale vicemmmavany za objekty
vytvo ené lov kem.

Jak jsou tyto paleolitické nastroje staré? Prestwich aidéarpova ovali nkteré
z nich za pliocenni. Geologové 20. stoleti, ndgan-
cis H. Edmunds ze Spoleosti pro geologicky pzkum
Velké Britanie, jsou t¢ mimi, e Strky, ve kterych
byla nalezena \Sina nastroj, jsou z pliocénu. Hugo
Obermaier, vd i paleoantro-polog patku 20. stoleti
prohlasil, e pazourkové nastroje sesbirané Harrisonem
na Kentské ploSinpati stadim do stedniho pliocénu.
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Obr. 3.2. Tyto nastroje z Kentské nahorni ploSiny Sir John Préstiarakterizoval
jako paleolitické artefakty. Levy (z Bower Lane) ozihaa hruby nastroj typuepele
kopi.

jejich stai je 2 a 4 miliony let. Moderni paleoantropologovéi faji paleolitické
néstroje oblasti Somme ve Francii drufiorno erectusa datuji je na 0,5 a 0,7 milion
let. NejstarSi dnes uznané néastroje v Anglii jsou asi 0,4 milétrstaré.

Mezi paleolitickymi nastroji které Benjamin Harrison na KentslaSin nalezl byly
n které, které 2jm ndle eji k jeSt primitivn jSi kultu e. Byly to eolity neboli kameny
Usvitu (obr. 3.1). Paleolitické nastroje objevené Harrisonem, i kdypohled trochu
hrubé, byly znan propracované a rty p esny tvar nastrojei zbran (obr. 3.2).
Eolitické néstroje byly ovSem ipozené pazourkové od§ky, pouze retuSovany podél
hran. PisluSnici primitivnich kmenv r znych &stech swva takové néstroje pou ivaji
jest dnes. Vybrany kamenny odpek na jedné stransekdnim opracuji a pak jej
pou ivaji jako Skrabaci neb@zny nastroj.

Kritikové tvrdili, e eolity jsou pouze vyplodem Harrisonovyegistavivosti -nic ne
zlomené kousky pazourkLeland W. Patterson, sasna autorita ha kamenné nastroje,
se v3ak domnivé, e je mo né rozeznat i velmi hrubou zaou innost od innosti
p irody. Podle nj by ,bylo obti né si pedstavit, jak by ndhodné vlivy mohly vytib
jednotnou jednosnmnou retus podél vyznammlouhé hrany nastroje."
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Velkou ast eolit, které Harrison nasbiral, tity jednostranné nastroje -s
pravidelnym odStipnutim jedné strany povrchu. Podle Pattersonova kbyenausely
byt pijaty za objekty vyrobené lidmi. V z41889 napsal Harrisonovi A. M. Belllen
Geologické spolenosti: ,A hrubé, zda se byt stejnomé opracovani nim vic, ne
jen d sledkem nahodného adl.... O tom jsem zcelagsvd en."

V listopadu 1891 navstivil Alfred Russell Wallace, jeden z nej sjé\ah v dc své
doby, bez pedchoziho ohlaSeni Benjamina Harrisona v Ighthamu. Harrison mu ukéazal
svoji shirku kamennych nastrog provedl jej po rkterych nalezistich. Wallace hodnoatil
nastroje jako pravé a po adal Harrisona, aby o nich napsal podrobnou.zpra

Sir John Prestwich, jedna zeginich autorit na kamenné nastroje v Anglii, takgalp
Harrisonovy nalezy za pravé. V r. 1895 ve své odgora obvinni, e eolity byly spiSe
ekofakty ne artefakty, uvadi: ,Vyzvani, aby ukazalijaky takovy pirodni vzorek,
nebyli ti, kdo uinili toto tvrzeni, schopni (aje tomu ji tém tiroky od mé vyzvy)
p edlo it jeden jediny vzorek tohoto charakteru.... Takovouitsu silu nema ani voda.
Ta ma trend k obrusu vSech roa redukci pazourku na vicemérakulaceny oblazek."

V dalSim lanku, publikovaném v r. 1892, uved! PrestwicHedté pozorovani: ,I
kamenné néstroje dneSnich primitivnich lidi, naustralskych domorodgnevykazuji
po sejmuti objimky vySSi Uroveprace ne tyto ranpaleolitické vzorky."

Proto nemusime nutrp ipisovat eolity z ploSiny primitivnimu druhu opo-v ka.
Jeliko jsou prakticky toto né s kamennymi nastroji vyrobenymi druhéonno sapiens
sapiens,je moné, e eolity (a paleolitické artefakty) byly vyraie lidmi pin
sou asného typu ijicimi na Uzemi dnesSni Angliehbm stedniho nebo pozdniho
pliocénu. Jak uvidime v kap. 7, objevilidci v 19. stoleti zbytky koster anatomicky
sou asnych lidskych bytosti ve vrstvach pliocennihoista

Co je zajimavé, soasni odbornici pjimaji nastroje pesn se podobajici
Harrisonovym eolitm za pravé artefakty lidi. Napust pové nastroje z ni Sich vrstev
Olduvai Gorge (obr. 3.3) jsou opracovany velmi hti dci ale jejich statut zamn
vyrobenych objekt nezpochybnili.

N kte i kritici si mysleli, e i kdyby byly Harrisonovy nastrojeyrobeny lidmi,
nemusely byt z pliocénu. Mohly propadnout do pliocenniclik§tb hem docela
nedavné doby.

Aby vy eSila spor, financovala presti ni Britska spalest vykopy ve Stcich na
vySinach i v daldich oblastech v blizkosti Ighthamuelém bylo jasn ukazat, e eolity
Ize nalézt nejen na povrchu, ale takéitu, hluboko v pedglacialnich Stcich pliocénu.
Harrison ji n jaké eolity in situ nalezl (v drach silné vrstvy piskovce), ale tyto
vykopavky, financované Britskou spotesti, mly byt pr kaznjSi. Dohledem nad
vykopavkami byl Britskou spol@osti pov en sam Harrison pod vedenim vyboru
v dc . Harrison ve svém zéapisniku poznamenal nalezy mnadkéag eolit in situ,

v etn ,t iceti pesvd ujicich."
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V r. 1895 byl Harrison pozvéan, aby své eolity ukazal Kralovské sposti. N kte i
v dci z stali skeptiti. Na jiné to ovS8em udhlo ur ity dojem. Mezi nimi byl E. T.
Newton, len Kralovské spolenosti a len Geologického pzkumu

Obr. 3.3. Nahe: kamenné nastroje z Olduvai Gorge. Dole: nastroje, které Ba
Harrison nalezl na Kentské nahorni ploSinAnglii.

Velké Britanie. V prosinci 1895 Harrisonovi 0 nastrojich napsalkidré, vyj a-dim-li
se velmi zdr enliv, jevi stopy lidské prace ... byly vyrobeny zam, a tedy jedinou
znamou intelektudlni bytosti lov kem."

Po Prestwichov smrti v r. 1896 Harrison pokraval ve vykopech na ploSina
odpovidal pochybovam. Ray E. Lankester, tehdej&ditel Britského muzea (jpodni
historie), Harrisonovy eolity z Kentské ploSiny podporoval.
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M eme se zeptat, kemu je nutné tak detailrpojednavat o Harrisonovych eolitech.
Jednim z dvod je ukazat, e dkazy tohoto druhu nebyly za vSech dob pova ovany za
okrajové i blaznivé. Ponkud anomalni dkazy tohoto druhu byly asto stedem
va ného a dlouhotrvajiciho sporu v samotnéned elitnich vdeckych kruh. Obhajci
m li stejn prestini akademické hodnosti a postaveni jako ocip Doufame, e
uvedenim detailniho v§u souhry odporujicich si ndzodame tenai Sanci zodpowd t
onu kritickou otazku - byly ckazy skuten zavr eny na ist objektivnich zakladech,
nebo bylo upusho od jejich zkoumani a byly zapomenuty jen proto, e neleely v
rozmezi parametrjistych vymezenych teorii?

Harrison zenel v r. 1921, a jeho b bylo pohbeno na pd farniho kostela St.
Peter's v Ighthamu. Na patni desce umishé 10. ervence 1926 na severni rst
kostela je tento text: ,IN MEMORIAM. - Benjamin Harrisonnz sta Igh-tham, 1837-
1921, obchodnik se smiSenym zboim a archeolog, jeho objevy eolitickych
pazourkovych nastrojv okoli Ighthamu oteely plodné pole wdeckého badani v
oblasti v tSiho sté lov ka."

Plodné pole wdeckého badani v oblasti t§iho std lov ka otevené eolity z
Kentské ploSiny vSak bylo pdbeno spolu s Harrisonem. DoSlo k tomu asi nasledovn
v devadeséatych letech 19. stoleti Eugene Dubois objevil a prosadiiékb, le
pochybného, opdov ka javského (kap. 8). Mnoho dc pijalo javského lov ka,
jeho nélez nebyl doprovazen kamennymi nastroji, za pravého lidskéuka Ale
proto e byl nalezen ve vrstvstedniho pleistocénu, nedostavalo se ji rozsahlému
souboru dkaz hominid vyrab jicich nastroje v mnohemig jSich obdobich pliocénu
a miocénu dli§ va né pozornosti. Jak by se mohli takovi hominidi vyjéd nastroje
objevit dlouho ped jejich pedpokladanymi opolov imi p edch dci? Takova vc by
byla nemo na; Iépe tedy ignorovat a zapomenout ty objevy, kpaédagi mimo hranice
teoretickych oekavani.

OBJEVY J. REIDA MOIRA VE VYCHODNI ANGLII

J. Reid Moir, len Kralovského antropologického institutu a prezident Prehistorické
spole nosti vychodni Anglie, nachazel od r. 1909 pazourkové nastroje na jihovychodnim
pobe i Anglie. Nalezistm byly vrstva ervenych a Koralovych piseych usazenin a
vrstva pod nimi.

Utvar ervenych pisewych usazenin, kde Moir inil n které ze svych nejvy-
znamnjSich nélez, se sklada z lasturo vitych pisk moe, které kdysi omyvalo bhy
vychodni Anglie. Na rkterych mistech pod ervenymi pisenymi usazeninami je
podobny Utvar zvany Koralové pise usazeniny.

Na zéklad studia souasnych geologickych poznatlsme dospli k zav ru, e stai

ervenych pisenych usazenin je nejmén2 a 2,5 milion let. Koradlové pisené
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usazeniny by tedy byly starSi. Poegrvenymi a Koralovymi piseymi usazeninami
vychodni Anglie jsou vrstvy zbytk n kdy zvané vrstvy kosti. Tvbje sms pisk,
St rk , lastur a kosti z znych starSich vrstev, gtn eocenniho Londynského jilu.

Ve vrstvach zbytk pod pisenymi usazeninami nalezl J. Reid Moir kamenné
nastroje, vykazujici znou drove cilev domé innosti (obr. 3.4). Dosp k zav ru, e
hrubSi néastroje pochazeji a z eocénwekl: ,Je nezbytné uznat, e lidska rasa je
mnohem starsi, ne jak bylo dosudedpokladano®.

Krajni stai Moirovych néstroj spada do pozdniho pliocénu. Ale podle smmé
evolu ni teorie bychom v obdobigd 2 a 3 miliény let v Anglii stopy lidi vyraljicich
nastroje oekavat nemii.

Moir se domnival, e vyrobci nejstarSich a nejhrubSich nasymjedstavuji rané a
zvi eci stadium lidské evoluce". Avsak je
znamo, e i dnes vyrdli p islusnici
r znych  kmen velice primitivni
kamenné nastroje. Je tudi moné, e i
nejhrubSi nastroje nalezené Moirem |

ervenou pisenou usazeninou moh
vyrobit bytosti velice podobné drul
Horno sapiens sapiens.

Obr. 3.4. Spiaty nastroj z ervenyct
pise nych usazenin. Vzorek je stary v
ne 2,5 miliénu let.
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Obr. 3.5. Testovaci vzorek Norwich. J.
Reid Moir uvedl, e byl nalezen pod
ervenou piselou usazeninou ve
Whitlinghamu v Anglii. Zobak (Sip)
tvoi pracovni ast nastroje, ktery
(pokud opravdu pochazi z mista
uvedeného Moirem) je stary 2,5 milién

let.

'//

(

Samotné nastroje byly @dm tem
prudkych spor. Mnoho vdc je spiSe
ne za lidskou praci pokladalo za
produkty pirodnich sil. Moir ml ale
mnoho vlivnych zastanc Jednim z
nich byl Henry Breuil, ktery nalezist
osobn prozkoumal. V Moirov shirce
nalezl zejmy vrhaci kamen, ktery byl
nalezen pod ervenou pisenou
usazeninou. DalSim Moirovym ipr encem byl Archibald Geikie, uznavany geolog a
prezident Kralovské spolrosti. Dalsi byl Sir Ray Lankesteeditel Britského muzea.
Lankester identifikoval v Moirovych vzorcich reprezentativni druh ndastrajery
pojmenoval rostrokarinat (rostro-carinate). Toto slovo upager na dv p edni
charakteristiky nastroj ,Rostro" je nara kou na zobaku podobny tvar opefa asti
nastroj, a ,karinat" se vztahuje na ostriunkovity vyb ek klenouci se naasti jejich
h betu.

Lankester detailn analyzoval tzv. ,Norwichsky testovaci vzorek" (obr. 3.5). Je to
zvlaS dobry piklad nastroje rostrokarinatového typu. Byl nalezen paatvenou
pise nou usazeninou ve Whilinghamu pobli sta Norwich. Pochazi-li skute ze
zmin ného nalezist je stary vice ne 2,5 miliénu let. Norwichsky testovaci vzorek
spojuje dobrou ukazku zammé innosti s jasnym stratigrafic-kym umisfm. Ve zprav
Kralovského antropologického institutu z r. 1914 Lankester uvadi: ,Nikdo, &do j
seznamen s vyrobou pazourkovych nastrajté s pazourky zlamanymi jinak ne
lidskou innosti, nem e tvrdit, e je i jen nepatrn mo né, aby kresba na Norwichském
testovacim pazourku byla dilem eho jiného ne lov ka." Lankester se domnival, e
nastroje tohoto druhu jsou z mi-océnu.

D leity soubor nastroj nalezl Moir ve Foxhallu. Uprostd Gtvaru ervenych
pise nych usazenin z pozdniho pliocénu objevil kamenné nastroje (obr. 3.6).
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Obr. 3.6. Pohledy zepdu a zezadu na dva kamenné nastrojeemenych pisenych
usazenin ve Foxhallu (Anglie). Sté jsou z pozdniho pliocénu. Henry Fairfield Osborn

0 nastroji uvedeném vlevo prohlasil: ,Dva zAbSpi atého pazourkového néastroje osti-
paného na hornim a spodnim povrchu a se zu enou zakladnou, z hloubky 490 cm ve
Foxhallské jam. Typov primitivni hrot Sipu, ktery se mo na pou ival k lovu." O na-
stroji vpravo napsal: ,Vrtakpergoir) z hloubky 490 cm ve Foxhall."

Jejich stal je nejmén 2 miliény let. Moir napsal v r. 1927: ,Byly nalezeny Ulomky
pazourkovych nastroj otlouka, jadro ze kterého byly odStipnuté (gt, dokonené
nastroje, etné UsStpy a nkolik kalcinovanych kamen které ukazovaly, e na tomto
mist byly zaehnuty ohn... .pochazi-li slavna foxhallska lidskélist, ktera neni
o ividn tvarov velmi primitivni, opravdu ze starého povrchu zerktery je nyni
hluboko pod pisenou usazeninou a silnou vrstvou glacialni-haldt, pak m eme
dospt k jasnému zavu, e tito pravci lidé se od nas z hlediskdesnych znak moc
nelisili."

elist zmi ovana Moirem ma zajimavou historii (viz 7. kap.).kh i v dci ji po
prozkoumani pova ovali za stejnou jako maji sasni lidé. Je Skoda, e tatelist z
Foxhallu ji neni dostupnéa pro dalsi studium. Mohla by totisp t k potvrzeni nazoru,
e pazourkové nastroje z Foxhallu jsou vyrobeny lidmi. Ale sameoiastroje i bez
elisti siln naznauji lidskou pitomnost v Anglii v dob pozdniho pliocénu, asied 2
a 2,5 miliény lety.

Vr. 1921 vystoupil americky paleontolog Henry Fairfield Osborn sila prospch
nastroj a uvadl argumenty podporujici jejich pliocenni dta ekl, e d kazy lidi v
pliocénu ,nyni stoji na pevnych zakladech foxhallskych pazqurkiich nelze lidskou
ru ni praci zpochybnit." Podle Osborna byly mezi foxhall-skymi vzonkgky, Spiaté
nastroje podobné hran Sipu a drasadla.

Osborn obhajoval i dalSi Moirovy nalezy: ,Objevy J. Reid Mokteré svd i pro
existenci pliocenniholov ka ve vychodni Anglii, oteviraji novou epochu
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v archeologii. .. .jsou nepochybnyml@zem existencelov ka v jihovychodni Britanii,
ktery m | dostatek inteligence, aby byl schopen vyrobit pazourkové nastmaeddat
ohe , a to ped koncem pliocenniho obdobi &g nastupem prvniho glacialu.”

DalSi v dec, kterého Foxhallské nalezyepvd ily, byl Hugo Obermaier, dve
d sledny a hlasity oponent eolitickych objevObermaier byl jednim z dc , ktei
v ili, e eolity byly vytvo eny vlivem pirodnich sil podobnych silam, které gobi v
cementarnach a vapenkach. Ale v r. 1924 napsal: ,Tento foxhallsky Ebjewnim
d kazem existence terciérnihdov ka, ktery mame." (Terciér nebolietihory jsou
obdobi od eocénu do pliocénu.)

Moir u inil ur ité nalezy t¢ v mladSim cromerském lesnim nanosu v oblasti
Norfolku. Stai nalezenych nastrojuje asi 0,4 a 0,8 milidlet. N které odhady sta
ni S asti Utvaru ini a 1,75 milién let.

Mnoho vdc vS8ak nadale odmitalo ipnout Moirovy vzorky za pravé nastroje.
Namitali, e objekty vznikly vlivem ist p irodnich sil. Nap S. Hazzle-dine Warren
ekl, e piinou jejich vzniku je geologicky tlak, ktery drtil kousky kamea tvrdé
nanosy kidy. D kazem mu byly rkteré vzorky odStipaného kamene z Bullhead Bed,
eocenniho naleziStv Anglii. O jednom z takovych objekt(obr. 3.7) Warren ve své
zprav Londynské geologické spoleosti prohlasil: ,Toto, dobry jklad hrotu
upraveného odstipnutim, je nejpozoruhggiim vzorkem ze skupiny. Uvaime-li jej
sam o soh, na zaklad jeho vlastnich zjmych kvalit, bez ohledu na prodni jevy a
okolnosti jeho objeveni, Ize jeho
p ibuznost k moustérienu jen sotva zpo-
chybnit." Moustérien jsou paté industrie
kamennych nastrojz mladého pleistocénu.
Warren pokladal za nemo né, aby kado
nalezl nastroje v eocenni vrshAle ti, kdo
nemaji takové mdsudky, mohou vyslovit
pochybnosti, zda Warren v eocenni vrstv
Essexu opravdu objevil skutey nastroj.

Obr. 3.7. S. Hazzledine Warren uvedl, e
tento pedmt, ktery pokladal za produkt
odStipnuti  prozenym tlakem, se tém

p esn podoba mousterskému nastroji s
upravenym hrotem. Aoliv byl nalezen v
eocennim Utvaru, mohl byt vyroben
lov kem.
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V diskuzi Geologické spol@osti nasledujici po Warrenoeprav poukazal jeden z
p itomnych vdc na to, e v nkterych pipadech byly Moirovy nastroje nalezeny
uprosted terciérnich vrstev sedimentnikoliv pimo na tvrdé Kd . To vylu uje
Warrenovo vyswvtleni p sobenim tlaku.

Spor o Moirovy objevy byl postoupen mezinarodni komisior. Komise, sestavena
na adost Mezinarodniho antropologického institutu, se skladala z psedinich
evropskych a americkych antropologgeolog a archeolog. Komise Moirovy zavry
podpoila. DoSla k zavru, e pazourky ze zakladnyervenych pisenych usazenin u
Ipswiche byly v neporuSené vrshjeji stai je nejmén pliocenni. Odstipnuti pazourk
bylo podle nich navic nepochybap sobeno lidmi. lenové komise také provedity i
vykopy ve vrstv pod ervenymi pisenymi usazeninami, pnich nalezli p t typickych
vzork . Tyto nastroje mohou byt staré nejméR,5 milion let. A protoe vrstva
obsahuje materialy ze starych eocennich povesm, mohly byt staré a 55 milién
let.

Louis Capitan, jeden zden komise, prohlasil: ,Na zakladrPisenych usazenin se
v neporusSené vrstvnachazeji opracované pazourky (sami jsme je pozorovalifhJeji
p vodcem je zcela nepochybnlov k nebo jiny hominid, ijici v terciemi &. Tuto
skute nost pokladame, my prehistorici, za zcela prokazanou."

| po zprav komise se Moirovi oponenti (napNarren) bez ustani sna ili ukazat, e
pazourkové nastroje byly produktyimzeného odstipnuti vlivem tlaku. Warren tvrdil, e
pazourky mohly byt rozdrceny ledovci o dno oceanu podélepolPokud vime, nikdo
nedokazal, e ledovce mohou vytio etné bulby a propracovanou retus, ktera se
nachazi na Moirovych nastrojich.etné vzorky z ervenych pisenych nanos le i
uprosted sediment, nikoliv na tvrdych horninovych povrSich, o které by je mohl
ledovec rozbit. Anglicky archeolog J. M. Coles navic oznamil, &wehall se nastroje
nalézaji ve vrstvach sedimentkteré, jak se zda, reprezentuji povrchy zeamnikoliv
pla ové naplaveni-ny. To by také vyvracelo Warrenovu .ledovcovorii'te

Po tom, co Warren f$el s vysvtlenim zalo enym na ledovcich, spor upadl. V r.
1968 Coles napsal: ,Skuteost..., e vdecky svt neuznal za vhodnéipmout jakokoliv
stranu bez zn&é nejistoty, musi objasnit docela pozoruhodnou nepozornost, s jakou byl
tento vychodoanglicky problémipman ode dn aktivniho sporu."To me byt z asti
pravda, ale existuje jeSfedno mo né vysvileni: jisté sloky vdecké komunity se
rozhodly, e ticho je pro polbeni Moirovych objev lepSi ne aktivni a halasny
nesouhlas. V padesatych letech 20. stoleti secky svt pevn stavl za pesvd eni,

e centrem lidské evoluce je rapleistocenni Afrika. Bylo by proto malo vhodné, a snad
i nepohodiné a Skodlivé, snait se stale vyvratitkakzy teoreticky nemo ného
pliocenniho osidleni Anglie. To by dr elo olstrany sporu gli§ na ivu. Politika ticha,

a u promyslend i nikoliv, se ukazala odstranim Moirovych dkaz z obzoru jako
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velice UspSna. Nebylo nutné pora et oo, eho si nikdo nevSimal. Rovnby se malo
ziskalo z obrany nebo podpory tého .

Coles je vyjimkou z obvyklého instinktivniho zamitnuti Moirovych objeyi
Uplného ticha s ohledem na)nPova oval za ,nespravedlivé odmitnout se zabyvat
veSkerym timto materidlem bez sebemensi Gvahy" a ve zprav1968 vahavp ijal
n které nastroje za pravé.

A nejmodernjSi autority se o Moirovych objevech lvec nezmiuji, Ize v knizeThe
Ice Age in Britainautor B. W. Sparkse a R. G. Westa nalézt vzacnou zamitavou
poznamku: ,Na zatku tohoto stoleti bylo jako artefakty popsano mnoho pazomrk
Pisenych usazenin ni Siho pleistocénu, jako ngmzourky nalezené vervené pisené
usazenin pobli Ipswiche, z nich nkteré byly odStipnuté na obou stranach povrchu.
Jako i tzv. rostrokarinaty ze zékladny Nor-wichské piéeusazeniny u Norwiche, jsou i
tyto dnes pokladany za produktyinednich sil. Nespluji po adavky kladené na vzorky
identifikované jako néastroje, tj. e objekt vyhovuje enému a pravidelnému modelu, e
jej lze nalézt v geologicky mo ném missidliSt, nejlépe s dalSimi znamkami lidské

innosti (nap. sekani, zabijeni neboHtitov), a e vykazuje stopy odStipavani v pravém
Uhlu ze dvou neboitsmr ." Sparks a West z Cambridgeské univerzity jsou odborniky
na pleistocén v Britanii.

V ramci struné odpovdi Sparksovi a Westovi meme poznamenat, e Moir a dalSi
autority jako Osborn a Capitan, dokazaly rfit vzorky z Pisenych usazenin do
ur itych typ nastroj (p stni kliny, vrtaky, drasadla, atd.), které jsou srovnately@ys
zahrnutymi do pjatych paleolitickych industrii, wetn mousteriénu. NaleziStve
Foxhall s Foxhallskou elisti bylo mnoha autoritami pokladano za reprezentanta
geologicky mo ného sidli§t Moir jej pova oval za oblast dilen a povsiml si znamek
pouiti ohn . Co se tye odStipnuti v pravém Uhlu z kolika smr , neni to jediné
kritérium, které lze aplikovat p posuzovani lidské prace na kamennych objektech.
P esto na nkterych nastrojich ze sbirky J. Reid Moira M. C. Burkitt an@®ridge
odstipnuti v pravém thlu z kolika r znych smr naSel.

Burkitt, len mezinarodni komise, ktera v dvacatych letech 20. stoleti prmaia
Moirovy nastroje, o nich fizniv pojednal ve své kniZ€he Old Stone Ageublikované
r. 1956.

Na Burkitta uinilo obzvlast p iznivy dojem naleziStv oblasti Thorington Hall, asi
3,2 km na jih od Ipswiche, kde byly v ndnosech Riéaisazeniny sesbirany pazourkové
nastroje. ,V Thorington Hall byly nalezenysh nad artefakty dvouskepinové musle s
netknutymi klouby... nemohlo dojit k adnému naslednému vyrovnavacimu pohybu
St rku, ktery by zpsobil poruSeni v i obsa enych pazourk nebo by jist vedl k
rozt iSt ni k ehkych kloub t chto musli."

Burkitt dospl k p ekvapivému zavu o nastrojich nalezenych v a poérvenymi
pise nymi usazeninami: ,Eolity samotné jsout$inou mnohem starSi ne pozdn
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pliocenni nanosy, ve kterych se nachazejktdré z nich mohou ve skuteosti byt a z

p edpliocénskych obdobi." Byl jpraven pijmout existenci inteligentnich hominid
vyrab jicich nastroje v Anglii ped vice ne 5 miliény lety. Proto e je dostatekk@z ,

v etn poz statk koster, e lidé typov pln souasni v dobach pd pliocénem
existovali, neni dvod zamitnout mo nost, e Moirovy nastroje zespoda Utvar
Pisenych usazenin byly vyrobeny druhéfiorno sapieng ed 5 miliény lety.

Dalsi, kdo Moirovy nalezy podpid byl Louis Leakey. V r. 1960 napsal: ,Je vice ne
pravd podobné, e primitivni lidé byli gtomni v Evrop b hem raného pleistocénu,
prav tak jako v Africe, a zcela jistur itA ast vzork nalezenych v nanosech pod
Pisenymi usazeninami vypadd, jako by byly oStipané. Nelze je povapeate za
vysledek pirozenych sil. Tyto nastroje vSak nepochazeji z raného pleistocénu, a
nejmén z pozdniho pliocénu."

DVA SLAVNi OBJEVITELE EOLIT

V paleoantropolog se nkdy setkame s definitivn diskreditujici zpravou - takovou,
kter4 se znovu a znovu pou iva ke znehodnocerifyah d kaz .

V pipad evropskych eolit existuji dva dobré jklady takovych zprav.

V pojednani H. Breuila se tvrdi, e pseudoeolity v Utvarech eocénuaneduzském
Clermontu (Oise) byly vytv@ny vlivem geologického tlaku a A. S. Bar-nes ve studii
prohlaSuje, e statistickou analyzou Uhlideru na z&kladnu prokézalippzeny p vod
eolitickych industrii.

V r. 1910 provedI Henri Breuil pekum, ktery ml u init p itr sporu o eoli-tech. Ve
své asto citované zpravuved|, e v thanetijském Gtvaru Belle-Assise pobli sta
Clermont ve Francii nalezl pazourky podobajici se kamennym nastrdjento Gtvar je
z raného eocénu; pazourky jsou tedy staré asi 50 a 55 milémn Ale Breuil si
nedokazal pedstavit, e by v eocénu existovaly lidské bytosti. Jak tedy yipwé
objekty vznikly? V prb hu svych vykopavek nalezl Breuil kolik kousk pazourku s
nedaleko le icimi oddenymi odStpky.
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Obr. 3.8. Henri Breuil nalezl fklady Su-
pinek odstramych z matenych blok
pazourku geologickym tlakem v eocen-nim
Gtvaru v Clermont (Oise), Francie. Takové
'vzorky podle nj ukazovaly, e eolity
neud lali lidé.

N které z tchto oddlenych odStpk m ly
bulby. Ostatni nesly stopy opracovani
p ipominajici retus. P inou t chto jev byl
podle Breuila pouze geologicky tlak.

Mohou jevy pozorované Breuilem
vlivem geologického tlaku skute nastat?
Leland W. Patterson, scasna autorita na
kamenné néstrojeka, e poruseni tlakem jen velmiidka zp sobuje jasn patrné bulby.
Obvykle je k tomu poeba zamrn sm ovaného uderu.

Breuil nepochybn vybral pro ilustraci své nejlepSiiglady UStpk , nalezenych ve
spojeni s matewym blokem pazourku (obr. 3.8). Ale poruSeni a retuSovani na nich
nalezené je mnohem hrubSi ne na jadrech a pdg&th, které Breuil zvolil za gklady
pseudoeolit (obr. 3.9). Breuil minil, e vSechny jevy fy za pi inu pirozené
odstipnuti vlivem geologického tlaku. K takovému vyroku by

Obr. 3.9. Tyto pedmty z ec
H. Breuil jako ,pseudoeolity

Obr. 3.10. Tento
pazourkovy pedm t



nalezli H. Breuil a
Obermaier v eocennim
Utvaru Clermont (Oise),
Francie. Breuil ekl, e je
tvarov identicky s jistymi
nastroji z pozdniho pleisto-
cénu. Pesto jej pova oval
za produkt prozeného ge-
ologického tlaku.

byl ovSem opravm jen tehdy, pokud by naSel odskty z Iépe vypadajicich eo-litve
spojeni s jejich mat@ym blokem pazourku. Tak tomu ale nebylo.

Neuspokojiva povaha Breuilovy hypotézy geologického tlaku je jeteln jsi,
uva ime-li to, co Breuil nazval ,dva opravdu vyjimeé objekty, jejich naleziStuvnit
vrstev je zcela jisté." Breuil uvedl, e prvni objekt (obr. 3.10)l kprakticky
nerozeznatelny od azilio-tardenoiského SkrabadladcV oby ejn p ipisuji azilio-
tardenoiské kamenné nastroje drulrno sapiens sapienpozdniho evropského
pleistocénu. Druhy vyjimeany objekt (obr. 3.11) jrovnal k nastrojm nalezenym v Les
Eyzies, mladopleistocennim nalezisti ve Francii. Odstipnutiogailym tlakem se
nezda byt adekvatni k vysileni t chto dvou néstroj které jsou vice ne 50 miliénlet
staré.

Breuilovo pojednani je dodnes citovano jakdak toho, e eolity jsou frozenymi,
nikoliv um lymi vyrobky. To je velice efektivni technika propagandy.

Kdo se bude naméhat setenim

p vodniho Breuilova lanku? Kdo se
bude sam sna it zjistit, zda to, co Breuiil
ekl, ma njaky smysl|?

Breuilova definitivni zprava 1910 se
objevila ped v tSinou objev, které J.
Reid Moir u inil ve

w | Obr. 3.11. Pazourkovy edmt nale-
zeny v eocennim Gtvaru v Clermont
(Oise), Francie. Akoliv H. Breuil pro-
hlasil, e se podoba Smtému nastroji z
pozdniho pleistocénu, tvrdil, e je
vytvorem geologického tlaku.

vychodni Anglii. Kdy zaaly posléze Moirovy nalezy jpahovat pozornost, odcestoval
Breuil do Anglie, aby provedl pmé hodnoceni. Breuil se Moira gkvapiv zastal.
Nastroje z pliocennich ervenych pisenych usazenin Foxhallu ifal za pravé a
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p ipustil, e n které nastroje z vrstev pod nimi byly ,absolutnerozeznatelné od
klasickych pazourkovych nastrdj Utvary pod pisenymi usazeninami mohly byt staré
2 a 55 milién let. Pozdji se Breuil stal oividn neutralni. Ve své knizglen ofthe Old
Stone Agektera byla publikovana po jeho smrti (1965), prohlasil pouze, e ,jistyet
UStp Ize pijmout, a Uhel, v jakém byly odStipnuty, tomu obecodporuje.” Je
zvlastni, pro se v knize vbec nezmiuje o objektech, o kterychide prohlasil, e jsou
»nikoliv pouhé eolity, ale absolutmerozliSiteIné od klasickych pazourkovych nasttoj

DalSim dleitym prvkem sporu o eolity byl test Ghlu na zakladnu. Tento test
prosadil Alfred S. Barnes, ktery v dvacatych letech 20. stoletiaMwinil, pozdji vSak
p eSel do opozice. V r. 1939 zasadil, podle slov mnohych autorit, Moi-romgfickym
eolit m smrtelnou ranu. Neomezil se ale jen na Moira. Ve své siRdirdily mezi
p irozenym a lidskym odSpovanim prehistorickych pazourkovych nasttof,The
Differences Between Natural and Human Flaking on Prehistarie IRiplements") té
zminil industrie kamennych nastrgi Francie, Portugalska a Argentiny.

Obhdjci eolit obecn tvrdili, e p irodni sily nemohly vytvat takové opracovani,
jaké bylo pozorovano na spornychegm tech. Barnes patral po jakém zpsobu, jak
m iteln demonstrovat, zda tomu tak jenikoliv. Za timto Gelem si vybral to, emu

ikal Ghel ploSina-Gtes. Jeho slovy: ,Uhel zakladna-Utes je Uheri zakladnou nebo
ploSinou, na kterou bylo udeno nebo zde byl aplikovan tlak, ktery otldodst pek, a
Utesem zbyvajicim na Gderu v midtde byl odStpek oddlen. Lidska prace by se podle
Barnese vyznavala ostrym Uhlem, pozené zlomy Ghlem tupym.

Barnesv popis m eného Uhlu je podle nas péwd nejasny. Hovdli jsme o tom s
odborniky na kamenné nastroje z kalifornského Muzea okresu San Ber-naréimo,
Ruth D. Simpsonové. Ani oni nedokazalepn ur it, jaky Ghel Barnes mil. A u je
tomu jak chce, Barnes \l, e v tomto Uhlu nalezl objektivnm itelny rys, jakym je
mo né odliSit pirozené odstipnuti od lidské prace.

U innost m eni je zajistna jeho aplikaci na velky soubor vzorkporné industrie,
nikoliv na jeden jediny. Podle Barnese Ize zkoumany soubor ,pova ovaidgky |
vyrobek tehdy, kdy je ménne 25 % m enych Ghl tupych (vtSich ne 90 °)." Poté
vyslovil zdrcujici zavr: adny z eolit, které zkoumal, vetn Moirovych, nema za
p vodce lov ka. Zajimavaje, e Moir znal Barnesovo kritérium ail e jeho vzorky
jsou v po adovaném rozmezi. Ale pro Barnese i ténsechny ostatnileny v decké
komunity byl spor ukoren.

Spor o eolitech a ostatnich terciérnich kamennych industriiestgd byt havym
tématem. S objevem javského a pekingskébw ka byla vdecka komunitaim dal vic
p esvd ena, e kli ovy p echod od opicim podobnychguich dc k lidem vyrabjicim
nastroje (nebo ,protolidem") nastal v obdobi od raného dedisiho pleistocénu. To
m lo za nasledek, e pdpokladané kamenné nastroje pliocennich ajSth lidi se
staly vedlejSim tématem. Barnes ovSem provedl cennopodadnou praci tim, e
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zlikvidoval neu ite né zbytky irelevantnich daz . Poté, kdykoliv se vynda otazka
velice starych kamennych industrii, jako se tomu stateod asu dje, mohli vdci s
vyhodou citovat Barnesovu zpravu.déi studujici kamenné nastroje aplikuji Barnesovu
metodu i dnes.

Po podrobnj§im pezkoumani se ale zda, e Barnesova definitivni diskredi-tujici
zprava si mo na sama ada diskreditaci. Alan Lyle Bryan, kiask@ antropolog, napsal
(1986): ,Otazka, jak rozeznat ekofakty od artefakiebyla jeSt zdaleka vyeSena a
vynucuje si dalSi vyzkum. Zgob, jakym byl tento problém wSen v Anglii, tj. aplikaci
Barnesovy statistické metody reni Ghl Gderové plochy, nelze obecpou it u vSech
problém ." B hem telefonniho rozhovoru s jednim z aufarskuten ného 28. kvtna
1987, Bryan také opatrrvyslovil pesvd eni, e Barnes mo na zaSel ve své snaze o
eliminaci vSech anomalnich evropskych kamennych industli$ paleko. S poukazem
na nedavné objevy prohlasil, e existuji australské nastropadého pleistocénu, které
Barnesov specifikaci nevyhovuiji.

DalSim pikladem industrie, kterd zjevnBarnesovu kritériu nevyhovuje, je
oldowanska industrie ze spodnich vrstev Olduvai Gorge. Je s podivem, jsowa
objekty mimoadn hrubé (Louis Leakey prohlasil, e jsou srovnatelné s Moirovymi
nastroji), nebyly nikdy wdeckou komunitou zpochybny. D vodem je zejm
skute nost, e oldowanskeé industrie podporuji veemMidskych poéatk hypotézu africké
evoluce, ktera se fjiméa jako dogma.

Ve svtle pohled uvedenych Bryanem a ostatnimi je jasné, e globalni zavr eni
eolitickych a ostatnich ranych kamennych industrii aplikaci Barnekoté&xia neni
dostaten od vodn né.

MODERNI P [KLADY EOLIT ~ Z AMERIKY

Pes veSkerou snahu Barnese a Breuila estpla archeology eolitickd otadzka
pronasledovat. V Amerikach bylo nalezenokalik anomaln starych hrubych
kamennych industrii eolitického typu.

V tSina archeolog ika, e sibisti lovci vstoupili na Aljasku po pevninském mostu,
ktery zde existoval, kdy se vlivem posledni doby ledové sni ilaimla moi. B hem
tohoto obdobi zablokovala vrstva kanadského ledu migraci na jih a asi do dabyd
tis. lety, kdy se prvni imigranti do Ameriky vydali cestou,rgteopustil led, a do mist
dnesnich USA. Byli to tzv. klovissti lovci, znami svymi charaktiekymi hroty ostpu.
Ty koresponduji s vysoce vyvinutym ka-menymi nastroji mladého paleokvrop .

Mnoho mist vykopanych modernimi archeologickymi metodami nicroémije stai
lidi v Americe a na 30 tis. let. Jsou to El Cedral v severhiexiku, kalifornsky ostrov
Santa Barbara a skalnigvis Boquierao do Sitio da Pedra Furada v severni Brazilii. Jina
sporna mista jsou mnohem starsi ne 30 tis. let.
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GEORGE CARTER A NALEZIST V TEXAS STREET

Dobrym pikladem sporné rané kamenné industrie z Amerikpgminajici evropské
eolity je objev George Cartera v padesatych letech 20. stolejkepu v Texas Street v
San Diegu. Na tomto nalezisti byla podle Cartera nalezena olnitubé kamenné
nastroje ve vrstvach odpovidajicich posledni interglacial-ni peripdlob p ed 80 a
90 tis. lety. Kritici si z jeho tvrzeni thli posmSky a oznaovali Carterovy Udajné
nastroje za produkty fsody nebo ,cartefakty" a Carter byl podidve ejn zesmSnn v
harvardském mdnaskovém kurzu ,Fantasticka archeologie". Carter vSak uvedl jasna
kritéria, pomoci kterych Ize rozliSit jeho nastroje odrqzen rozlamanych kamen
Odbornici na kameny, naplohn Witthoft, se jeho tvrzeni zastali.

V r. 1973 podnikl Carter v Texas Street rozsahlejsi vykop a poetrad archeology
k pimé prohlidce nalezist Neodpovd | tém nikdo. Carter prohlasil: ,Statni
univerzita msta San Diego neoblomrodmitala pijit se podivat na praci, ktera jim
le ela p ede dvemi."

V r. 1960 po adal editor asopisu Americké akademie pro pokrokdy Science
Cartera o lanek na téma nejstarSich lidi v Americe. Carter jef il, ale kdy editor
poslal lanek dvma uenc m k recenzi, odmitli je;.

Kdy byl o tom Carter editorem informovan, odpaV| v dopise datovaném 2. Ginora
1960: ,Z toho musim dojit k zaw, e jste nevd | o intenzit pocitu, jaky v oboru
vlddne. PokousSet se dnes vyjad jakou mySlenku o statutu oboru ranéHov ka v
Americe je tém beznadjné. Ale jen pro zabavu: mam korespondenta, jeho jméno
nemohu uvést, proto e ai mysli, e mam pravdu, mohl by ztratit praci, kdyby édl.
DalSi m j anonymni korespondent je postgradualnim studentem, ktery nalezyd e
mam pravdu. Spolu se svymitglem d kazy zakopali. Byli si jisti tim, e pokud by se o
nich zminili, ztratili by nadji na ziskani titulu PhrD. Pjednom setkani ke mp istoupil
mlady profesional aekl, ,Doufam, e jim to nandate. Kdybych hodvahu, pidal bych
se k vam, ale stalo by mo misto.' A jiném setkani se ke mrpito il jeden mladik a
ekl: ,Ve vykopux nalezli jadrové nastroje podobnér, které jste nalezl vy na dnale
neuveejnili je."

Potla ujici G inek negativni propagandy na zhodnoceni Carterovych objev
popsan archeologem Brianem Reevem, ktery v r. 1986 napsal se spoludybrw
Texas Street nalezeny skuté artefakty? Je sia naleziSt opravdu posledni
interglacial?... Vlivem vahy kritickych ,&az ' uvedenych etablovanymi archaeology
p ijal starSi autor [Reeves], jako i t§ina ostatnich archeolog postaveni skeptik
nekriticky a odbyl naleziSta nalezené objekty jakoipdni jevy". Ale kdy se Reeves
obt oval a podival se na dazy osobn, zm nil nazor. Dospl k zav ru, e objekty byly
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o ividn nastroje vyrobené lidmi a e nalezidt Texas Street bylo tak staré, jak tvrdil
Carter.

LOUIS LEAKEY A NALEZIST  CALICO

V po atcich své kariéry nh Louis Leakey, ktery se pozj proslavil svymi objevy v
Olduvai Gorge v Africe, radikalni pdstavy o sta lidstva v Americe. Tehdy se dci
domnivali, e datum vstupu silskych lovc nepesahuje dobu pd 5 tis. lety.

Leakey vzpomina: ,V letech 1929-1930, kdy j senmegnasSel na Cambridgeské
univerzit ... ikal jsem studenm, e lov k je v Novém svt alespo 15 tis. let. Nikdy
nezapomenu na den, kdy byl v Cambridge AleS Hkelize Smithsonova Ustavu. M
profesor mu ekl (tehdy jsem pouze dohli el na studenty), e Dr. Leakey stude
vyklada, e lov k musi byt v Americe minimaln15 tis. let. Vletl do mé kancel& a
ani nepokal na podani ruky."

Hrdli ka ekl: ,Leakey, copak to sly§im? Jste k&ti,Ne, pane!" odpowd | Leakey.
Hrdli ka na to: ,Ale ano! ikate studenim, e lov k byl v Americe u ped 15 tis. lety.
Jaké pro to mate #azy?" Leakey odpowd |: ,Nemam adné pozitivni dkazy, jen
nepimé. Ale nachazime-lilov ka od AljaSky po mys Horn, s mnohanymi jazyky a
minimaln dv ma civilizacemi, neni mo né, aby byla jehditpmnost vym ena pouze
n kolika tisici lety, které v sowasnosti pipoustite.”

Leakey se dale zaobiral neortodoxnimi pohledy na tuto otazku B964.ml jasné
d kazy na nalezisti Calico v kalifornské pousti Mojave. Nalezi& nachazi nedaleko
b ehu zaniklého pleistocenniho jezera Manixh&m 18 let vykopavek pod vedenim
Ruth D. Simpsonové bylo ve vice vrstvach nalezeno dohromady 11400 BelistarSi
z t chto vrstev bylo uranovou metodougsano std 200 tis. let.

Jako i v pipad Texas Street, archeologové hlavniho proudu artefakty objevené v
Calico zamitli se slovy, e to jsou produktyimdy. Nalezist Calico se v popularnich
vykladech o archeologii pchazi mlenim. Leakeyho biografickd Sonia Coleova
prohlasila: ,Pro mnoho koleg kte i Louise a jeho rodinu obdivovali a milovali, to bylo
obdobi rozpak a smutku.”

Artefakty z Calico ovSem nly své zastance, kteuvadli d kladné argumenty,
ukazujici, e byly lidskymi artefakty, nikoliv zpobené grodnimi procesy. Phillip
Tobias, znamy spolaik Raymonda Darta, objevitele rodustralopi-
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thecus, se vr. 1979 nechal sly3et:
.Kdy mi Dr. Leakey poprvé ukazal
malou sbirku kousk z Calica... byl
jsem okamit pesvd en, e nkteré
malé vzorky vykazuji jednozneé
stopy lidského pvodu.”

Ruth D. Simpsonova v r. 1986
prohlasila: ,Pro produ by bylo
obti né vytvoit mnoho vzork po-
dobajicich se lidmi utvenym jed-
nostrannym nastrojn  se zcela
jednosmrnou retusi okraj prove-
denou jednotn a cilen. V Calicu
bylo nalezeno mnoho zcela jedno-

Obr. 3.12. Uhlové rydlo - kamenny
nastroj z Calica na severu Kalifornie,
datovany na asi 200 tis. let.

strannych kamennych nastrog jednotnou retusi okraj Jsou mezi nimi drasadla a
rydla." Ustpové nastroje s jednostrannym, jednosmim odstipnutim, jako bylo
hlaSeno pro nastroje z Calico, jsou typické pro evropské eolilaBy nalezneme i ve
vychodoafrické oldowanské industrii. Mezi nejlepSimi nastroji objevenwy@alicu bylo
prvot idni Uhlové rydlo (obr. 3.12). Také byly hlaSeny kameny bola.

Obecn se ale objevy v Calicu setkaly v paleoantropologii hlavniho proudu s
ml enim, posmSky a odporem. Simpsonova nicméprohlasila: ,Datova zékladna pro
velmi raného lov ka v Novém svt se rychle rozSuje. Nelze ji ji déle ignorovat z
d vodu, e nevyhovuje soasnym modelm prehistorie Nového sta... .podminkou
zajist ni nezkreslenych rovnocennych zprav je flexibilni mysleni."

TOCA DE ESPERANCA, BRAZILIE

Autenticitu nastroj z Calico podpal nalez v Brazilii. V r. 1982 naSel Maria Beltrao ve
stat Bahia adu jeskyni s nastnymi malbami. V r. 1986 a 1987 vynesly vykopavky v
Toca de Esperanca (Jeskymad je) na svtlo hrubé kamenné nastroje existujici v dob
p itomnosti pleistocennich savcTestovani kosti pomoci uranové metody stanovilo v
nad 200 tis. let, maximum 295 tis. let. Objevdeckému swu oznamil slavny
francouzsky archeolog Henry de Lumley.
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Nastroje byly vyrobeny z kmennych valouna podobaly se nastrap z Olduvai
Gorge. Nejbli §i zdroj kemennych valounje asi 10 km od jeskyn kde byly nastroje
objeveny.

De Lumley se svymi spolupracovniky ve zprawedl: ,Nalez naznaije, e rany

lov k vstoupil na americky kontinent mnohemw&, ne se pedpokladalo." A dale:
.Ve sv tle nalez v Toca de Esperanca je mnohem snazsi interpretovat litickou industr
nalezist Calico v pousti Mojave (nedaleko Yerma, okres San Bernardino fokai),
jeji staibylo ur eno na 150 a 200 tis. let."

Podle de Lumleyho a jeho kolegsstoupili lidé a pedchdci lidi do Ameriky ze
severni Asie them pleistocénu fkolikrat. Rani imigranti, kté vyrobili nastroje v
brazilské jeskyni, byli podle nich fsluSniky druhuHorno erectusA je tento nazor v
souladu s konsenzem o lidské evoluci, neznamena to, aby nastroje deTBsperanga
nemohly byt vyrobeny anatomicky sasnymi lidmi. Jak jsme ji nkolikrat uvedli,
takové nastroje vyrali lidé v r znych astech swa dodnes.

MONTE VERDE, CHILE

DalSim archeologickym nalezigh, d leitym v otazkdch vyhodnocovani hrubych
kamennych néstroj je nalezist Monte Verde na jihu stdni Chile. Podle zpravy v
Mammoth Trumpef1984) prohli el toto naleziStjako prvni archeolog Tom Dillehay v
r. 1976. Pesto e neni std nalezist 12 500 a 13 500 let zvla&nomalni, archeologické
nalezy zde objevené zpochyli standardni teorii klo-visskych lovc Kultura lidi
Monte Verde se zcela liSila od kultury klovisskych lov@A lidé z Monte Verde
vyréb li i pokro ilé oboustranné nastroje, zabyvali seey@ n vyrobou minimaln
modifikovanych nastrojz valoun. Dokonce zisk&avali kamenné néstroje ve méamie
tak, e si vybirali pirozen se vyskytujici nastipané valouny. Které z nich vykazuji
znamky pouhého pou ivani; jiné vykazuji znamky zéamého retuSovéni pracovniho
b itu. To siln p ipomina popis evropskych eolit

V tomto pipad byla nepijemné otazka artefakty versus ekofaktye8ena &stnou
okolnosti: nalezist se nachazi v mdlovité oblasti, ve které se pomijiva rostlinna a
ivo iSna hmota konzervovala. Proto byly dva kamenné nastroje nalezeshgv sou
rukojeti. Déale bylo nalezeno 12 architektonickych zakladnasekanych dv nych
prken a malych kmenstromu zara enych na mistvelkd spolena ohnist a také malé
picky na dev né uhli vymazané jilem.ast ulo eného jilu obsahovala otisk nohy tét
ve vku 8 a 10 let. Také byly nalezeny 3 hrubé&wv né mo die, upevnné na mist
d ev nymi koliky, mleci kameny (metaty) se zbytky divokych bramboiyj&h bylin a
mo skych pobe nich rostlin s vysokym obsahem soli. Nalezi&onte Verde vrha po
vS8ech strdnkach zajimavé #e na druh bytosti, které mohly vyrobit a uivat hrubé
néstroje z valoun b hem pliocénu a miocénu v Evromebo na rozhrani pliocénu a
pleistocénu v Africe. Tamni kultura byla debvybavena domacim reddim vyrobenym i
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z mén trvanlivych material. Kulturni Grove, daleko od podlidské, byla na vysi, jakou
bychom mohli oekavat od anatomicky soasnych lidi v jednoduchém vesnickém
prostedi i v dneSnich dnech.

Diky pihodné konzervaci byly v Monte Verde ziskany artefaktgdptavujici
pokro ilou kulturu spolu s nejhrubsim druhem kamennych nastida nalezistich o
miliény let starSich vidime jen kamenné nastroje, i kdy aksfpodobné im na Monte
Verde je mohly kdysi také doprovazet.

SOU ASNE NALEZY V PAKISTANU

Eolitické nastroje, které nezapadaji do standardnietistav o lidské evoluci, jsou stale
k nalezeni v astech sta mimo Ameriku. Nap pomrn nedavno nalezli britSti
archeologové v Pakistanu hrubé sekéstaré asi 2 miliony let. Podle dominujici
p edstavy o Africe jako matské zemi by v3ak nhlidsky p edek z tehdejSi dobidorno
habilis, existovat pouze v Africe.

N kte i v dci se pokusili o diskreditaci ndlezu nastrej Pakistanu. Antropo-lo ka
Sally McBreartyova si velanku vNew York Timest ovala, e objevitelé ,dostaten
nedokazali std vzork a lidskou vyrobu." Nas phled anomalnich kamennych nastroj
by u nas ml z takového obvimi vyvolat podezni. V dci typicky po aduji po
anoméalnich nalezech vy3Si drove kaz ne u nélez, které vyhovuji zavedenym
p edstavam o lidské evoluci.

lanek v britském asopiseNew Scientist r. 1987 naznaije, e McBreartyova byla
p ili8 skeptick4. Ohlednpochyb vyjadenych na adresu stratigrafic-kého kontextu d sta
kamennych nastroj lanek uvadi: ,Takové pochyby neplati vigad zlomk kamen z
udoli Soan jihovychodnod Rawalpindi, jak tvrdi Robin Dennelkeditel paleolitického
projektu Britské archeologické mise a Shef-fieldské univerzity. Spdtolegyni Helen
Rendellovou, geolo kou na Sussex-ské univerzibznamuji, e zlomky kamen
vSechny z kemence, byly tak pevnzasazeny do nanosu slepence a hrubozrného
piskovce zvaného Horni siwalick& posloupnost, e je museli vyseRatlle asopisu
New Scientistylo datovani provedeno za pouiti kombinace paleomagnetic-kych a
stratigrafickych studii.

A namitka pani McBreartyova, e kamenné objekty nevyrobili 2itew Scientist
podal vyrovnanjSi Usudek: ,Z vyjmutych kouskpova uje Dennell 8 za ,zcela jisté
artefakty'. Podle Dennella je nejmémepr kaz-
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Obr. 3.13. Kamenny néstroj objeveny v Gtvaru Svrchni Siwalik v PakidBitti v dci
odhadli jeho vk na asi 2 miliony let.

ny artefakt zlomek lemence, ktery hominidické individuumegm otlouklo ve 3
smrech otloukaem a odstranilo zfj 7 odstpk (obr. 3.13). Toto mnoho-ploSné
odstipnuti spolu s novym vzhledem ({5t na zbytku jadra' tvéd ,velmi pesvd ivy'

p ipad spoluodpownosti lov ka."

Co se tedy de s péakistanskym nélezem? d¢i zastavajici hledisko, dHorno
erectusbyl prvnim pedstavitelem rodové linielorno, ktery opustil Afriku (asi ped 1
milionem let), byli oividn rozhodnuti diskreditovat pakistanské kamenné nastroje,
staré asi 2 miliény let, spiSe ne izp sobit své pedstavy. Redstavme si, jak by takovi
v dci asi reagovali na nalez kamennych nastvajniocennim kontextu.

SIBI A INDIE

Na mnoha nalezistich v Asii, na Siba v severozapadni Indii byly objeveny kamenné
nastroje o sta kolem 2 milion let.

V r. 1961 byly blizko Horniho Altaje naece Ulalinka v Sibi nalezeny stovky
hrubych valounovych nastrojPodle zpravy ruskych dc A. P. Okladino-va a L. A.
Ragozina z r. 1984 byly nalezeny ve vrstvach starych 1,%am#ién let.

Rusky v dec Jurij Moanov objevil kamenné nastrojeigmminajici evropské eolity
na nalezisti nedalekaeky Leny v Diring Jurlachu na Sihi Stai Gtvar, ve kterych
nastroje nalezl, bylo pomoci drasliko-argonové a paleomagnetickéymetedo na 1,8
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milién let. D kazy nalezené nedavno v Indii nas také vracejf api o 2 miliony let.
Mnoho objev kamennych nastroj bylo uin no v oblasti Siwalickych hor v
severozapadni Indii. Jméno hor méavgd ve jménu poloboha Sivy (sanskrtsky Siva),
pana sil vesmirného zmini. V r. 1981 nalezllen Antropologického pizkumu Indie
Anek Ram Sankhjan kamenny nastroj nedaleko vesnice Haritaljangar, v pozdn
pliocennim Gtvaru Tatrot. Sté&ohoto Gtvaru pekra uje 2 miliony let. Byly zde nalezeny

i dalSi nastroje.

Objevy na Sibi a v Indii nesouhlasi dost dabsvym stdm 1,5 a 2,5 milién let se
standardnim nazorem, Idorno erectusbyl prvnim pedstavitelem rodové linielorno,
ktery migroval z Afriky ped asi 1 milibnem let. Zde jeiglad z jeSt vzdalenjsi doby.

V r. 1982 ohlasil K. N. Prasadlen Geologického pzkumu Indie, nalez ,primitivniho
valounového jednostrannopracovaného gtniho klinu" v miocennim Utvaru Nagri
blizko Haritaljangaru, v gdhoi Himalaji v severozapadni Indii. Prasad ve zprav
uvadi: ,Nastroj byl nalezem situ b hem pem ovani geologické sukcese zaelem
stanoveni tlouky vrstev. Aby se vyloula mo nost, e materidl pochazi z mladSich
vrstev, byla spravnost weni pesného mista podu velice peliv ov ena."

Prasad se domnival, e nastroj vyrobila bytost mnapodobna opicim, zvana
Ramapithecus.,Vyskyt tohoto valounového nastroje v tak starych sedimentech
naznauje, e rani hominidi jakoRamapithecusiytva eli nastroje, k chzi pou ivali
nohou, mli vzp imené dr eni tla a pravdpodobn pou ivali nastroje k lovu." Dnes
vSak vtSina vdc nepova uje druhRamapithecusza pedchdce lov ka, ale za
p edchdce ijicich orangutan Takto definovanyRamapithecugzcela jist nevyrabl
kamenné nastroje.

Kdo tedy byl pvodcem miocennich nastrgjkteré nalezl Prasad? Mohli to byt
anatomicky souwasni lidé ijici v miocénu. | kdybychom tvrdili, e je vyrobifarimitivni
bytost typuHorno habilis,stale by to bylo zna podivné. Podle soasnych pedstav
se prvni vyrobci nastrojobjevili v Africe p ed 2 miliény let.

KDO VYROBIL EOLITICKE NASTROJE?

| po vyslechnuti vSech argumenpro lidského pvodce eolit, které jist mnohé
pesvd i, m e n kdo stale mit jistou davku pochybnosti. Lze takové ogmbminout,

e eolity nepijima? Odpovdi na tuto otazku je kvalifikované ano. Kvalifikaci je
zamitnuti ostatnich kamennych néastrgjodobné povahy. To by znamenalo zavr eni
mnoha pijatych industrii, vetn oldowanskych z Vychodni Afriky, objevenych
Louisem a Mary Leakeyovymi. Kdy polo ime ilustrace eolihalezenych na Kentské
ploSin a ve vychodni Anglii vedle ilustraci nastraji Olduvai Gorge (obr. 3.3, s. 32),
nevidime v provedeni nastrajnnoho rozdil.
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NejrozumnjSim zavrem je, e jak evropské eolity, tak oldowanské nastroje z
Vychodni Afriky byly vyrobeny zanrn . Ale kdo je vyrobil? Vdci prakticky bez
debaty uznavaji, e oldowanské nastroje vyroblbrno habilis, primitivni druh
hominida. Proto by pro dce nemlo byt Gpln nemyslitelné uva it mo nost, e tvor
jako Horno habilismohl vyrobit i eolity z vychodni Anglie a Kentské ploSiny, z nich
jsou stéim n které z nich zhruba srovnatelné s oldowanskymi nastroji.

Existuje vSak jeStjedna mo nost. Mary Leakeyova ve své knize o oldowanskych
kamennych nastrojich napsala: ,V jihozapadni Africe byl nedavno maleggmavy
sou asny piklad neretuSovanych odgk pou ivanych jako ezné nastroje. Kratce
nalez popiSme. Expedice Statniho muzea Windhoek objevilaskivpiny lidi kmene
OvaTjimba. Tito lidé kameny pou ivali nejen k vyrobekd na otevirani kosti a jinou
t kou praci, ale i v podob prostych UStp , bez retuSe a bez dradla, nezani a
stahovani k e." Proto nic nebrani ve zva ovani mo nosti, e anatomicky sasni lidé
vyrobili i ty nejprimitivn jSi kamenné nastroje nalezené v Olduvai Gorge a na nalezistich
eolit v Evrop.

Standardni odpodi bude, e neexistuji fosilie, které ukazujiitpmnost lidi pln
moderniho typu v thto obdobich, tj. v raném pleistocénu nebo pozdnim pliocénu, v
dob pedasi 1 a 2 miliény let, zatimco existuji fosilie druHorno habilis. Fosilie
Horno sapiengsou ale pomrn vzacné i v nalezistich z pozdniho pleistocénu, kde je
mno stvi kamennych nastrop jinych znamek lidského osidleni.

Fosilni pozstatky koster pln modernich lidskych bytosti byly navic nalezeny ve
vrstvach starych nejménako ni §i vrstvy Olduvai Gorge v Tanzanii (viz kap. 7 a 12).
M eme zminit fosilni lidskou kostru objevenou v r. 1913 Dr. Hanseackem ve
vrstv Il Olduvai Gorge a rkolik fosilnich lidskych stehennich kosti, které objevil
Richard Leakey v jeze Turkana v Keni, v Utvaru nepatristarSim ne je vrstva |
Olduvai.

Proto nelze pova ovat za spravné tvrzeni, e neexistuji v ni $ictivach Olduvai
Gorge vbec adné fosilni dkazy pitomnosti pin lidskych tvor. Mimo fosilnich
d kaz je tu té zprava od Mary Leakeyové o sporném kruhovém Utvaru z kamen
nalezisti DK ve spodni vrstvl. Leakeyova navrhla, e ,lze pdpokladat, e konstrukce
slouila jako podpra v tvi nebo kldd zaraenych do zenza Gelem vybudovani
v trolamu nebo hrubého Gkrytu."

Dale uvadi: ,Kruh vzdalenp ipomina doasné stavbyasto pozorované u dneSnich
ko ovnik , ktei buduji okolo svého obydli nizkou kamennou zed jakimolam nebo
zakladnu pro svisle postavenéwe, které jsou ohnuty a pokryty kemi nebo travou.”
Pro ilustraci je glo ena fotografie takového dasného Ukrytu vytv@ného kmenem
Okombambi z jihozapadni Afriky (nyisi Namibie).

Ne ka dy s touto interpretaci Mary Leakeyové souhlasil. Algrmine-li jeji verzi,
nabizi se otadzka: Pokud ila, e stavba se podobalan, které buduji dnesni kovni
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lidé jako nap. kmen Okombambi, proby se nemohla domnivat, e anatomicky
sou asni lidé vytvaili olduvajsky kamenny kruh ed 1,75 miliény lety?

Neni bez zajimavosti, e které z nastrojz Olduvai Gorge jsou prokazatelmelmi
pokro ilé. J. Desmond Clark ve svéeamluv ke studii Mary Leakey (1971) napsal:
»Zde jsou artefakty, které konvemi (izus typologicky spojuje s mnohem pg#ddobou
(pozdni paleolit nebo jestpozdji) - drobna drasadlasidla, rydla... a jadro."
Pozorujeme ovSem, e nastroje typu nastrmglezenych v ,pozdnim paleolitu a pogt
jsou modernimi vdci pokladany specificky za dilo drulilorno sapienspiSe ne druhu
Horno erectusnebo Horno habilis. Pokro ilé kamenné néstroje se také nachazeji v
nakupeni eolit v Evrop. M eme si tedy pohravat s mo nosti, e anatomicky sa&ni
lidé vyrobili n které, pokud ne vSechny, oldowanské a eolitické nastroje.

Louis a Mary Leakeyovi nasli ve vrst¥ Olduvai Gorge také kameny bola a nastroj
o ividn ur eny k opracovani ke, ktery byl mo na pou it k vyrob ko enych provazk
na boly. Pou ivat kameny bola k loveni z& zjevn vy aduje ur itou Urove inteligence
a zrunosti, kterd pesahuje schopnosti drulidorno habilis. Tento vztah je stumpvan
nedavnym nalezem relativniplné kostry druhuHorno habilis, ktera ukazuje, e
hominid m1 k opici mnohem bli e, ne si wvdci d ive p edstavovali.

Co z toho vyplyva? V dneSnim gv nachazime lidi, kté vyrab ji kamenné nastroje
S r znou Urovni naraosti, od primitivnich k vysgym. A jak je popsano v této a
nasledujicich dvou kapitolach, v pleistocénu, pliocénu, miocénu a dokoneedéwnu
nachazime dkazy o stejné rznorodosti nastroj Nejjed-nodussi vystleni je, e
anatomicky souasni lidé, ktd vyrabi takové spektrum nastrofines, je vyrabi i v
minulosti. M eme si i pedstavit, e tito lidé koexistovali s dalSimi primiti8imi
tvory podobnymi lidem, kté té vyrab li kamenné néstroje.

PRIMITIVNI PALEOLITICKE ARTEFAKTY

Primitivni nebo hrubé paleolitické artefakty jsou poliejSi ne eolity. Eolity jsou

p irozen odlomené kousky kamene, které se jako nastroje pou ivaji po nepatrnych
adnych modifikacich. Pracovni hrana jekdy mirn retuSovana nebo jen vykazuje
stopy pou iti. Paleolitické artefakty jsou alasto imysln odstipnuté z kamennych jader
a jsou modifikovany ve ¥Sim rozsahu.
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NALEZY CARLOSE RIBEIRA V PORTUGALSKU

Na prvni zminku o objevech Carlose Ribeira jsme narazili dochladna P i zkoumani
spis J. D. Whitneyho, amerického geologa z 19. stoleti, jsme na#tkano Ribeirov
nalezu pazourkovych nastroy miocennich Utvarech v Portugalsku, nedaleko Lisabonu.

V pracich popularniho anglického spisovateldecké literatury 19. stole§. Lainga
jsme nasli vice strunych zminek. Zaali jsme prohledavat knihovny, ale nenasli jsme
adné jeho dilo a byli jsme ve slepé wé. O n co pozdji se Ribeirovo jméno op
objevilo, tentokrat v anglickém vydani knityossil Menz r.1957. Autoi Boule a
Vallois praci portugalského geologa z 19. stoleti velice nisedbyli. Nicmén nas
dovedli ke knizeLe Préhistoriqueod Gabriela de Mortilleta (vydani zr. 1883), ktery
Ribeirovy nalezy komentoval fzniv . Na zaklad odkaz uvedenych v poznamkéach
pod arou jsme postupnobjevili spoustu pozoruhodrp esv d ujicich p vodnich zprav
ve francouzskych archeologickych a antropologickyakopisech druhé poloviny 19.
stoleti.

Hledani tchto skrytych dkaz nazorn demonstrovalo, jak decky esta-blishment
zachdzi se zpravami o skutestech, které nevyhovuji ifmtym néazorm.
Nezapominejme, e pro t8inu souasnych studentpaleoantropologie

Ribeiro a jeho objevy prosieexistuji. Abyste o nich nasli alespoepatrnou zminku,
musite se obratit na minimalB0 let staré webnice.

V r. 1857 byl Carlos Ribeiro jmenovan egsedou Geologického mkumu
Portugalska a také byl volen ziena Portugalské akademiedv B hem obdobi 1860 a
1863 studoval kamenné nastroje nalezené v portugalskyxitbhornich vrstvach. V 19.
stoleti geologové obvykle rozidvali geologicka obdobi doty hlavnich skupin: (1)
prvohory, zahrnujici obdobi od prekambria do permu; (2) druhohory, od triasidgip k
(3) t etihory, od paleocénu do pliocénu; a (#rtohory, od pleistocénu do s@asnosti.

V pr b hu svych vyzkum Ribeiro zjistil, e pazourky se znamkami lidskiénosti jsou
nachézeny v étihornich lo iscich mezi Canergado a Alemquer, vesnicemi v povodi
eky Tagus severovychodied Lisabonu.

Ribeiro ihned zapal vlastni vyzkum. Na mnoha naleziStich nalezl quist
opracovaného pazourku aeknence ve gtihornich loiscich. Citil vSak, e se musi
podvolit dominujicimu vdeckému dogmatu, trvajicimu dodnes, e lidské bytosti tu
nejsou déle ne odtvrtohor.

V r. 1866 pi adil Ribeiro nikoliv bez zdrahani na oficialnich geologickych mapéch
Portugalska rkterym vrstvam, kde se nachazely nastrdjeitohorni stai. Po shliédnuti
map projevil francouzsky geolog Edouard de Verneuil nesouhlas s Ribeirovym
dobrozdanim a poznamenal, e tzwrtohorni lo iska jsou zcela jistz pliocénu nebo
miocénu. Mezitim ohlésil uznavany badatel Abbé Louis Bourgeois naleerkg/ch
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nastroj v t etihornich lo iscich ve Francii. Pod vlivem de Verneuilovy kritikynalez
Abbé Bourgeoise zal oteven referovat, e nastroje nalezl v pliocennich a miocennich
Utvarech Portugalska.

Vr. 1871 pedvedl Ribeiro sbirku pazourkovych aekiencovych nastrojv etn
n kolika nastroj z t etihornich Gtvar Gdoli Tagus Portugalské akademidw Lisbonu.

V r. 1872, pi pileitosti Mezinarodniho kongresu prehistorické antropologie a
archeologie v Bruselu, Ribeiro ukazal dalSi vzorky, p&wou hrotité USipy. Nazory
v dc se rozdlily.

Na paiské vystav v r. 1878 Ribeiro prezentoval 95 vzork etihornich pa-
zourkovych nastroj Gabriel de Mortillet, vlivny francouzsky antropolog, se po
prohlidce Ribeirovych exponanechal slySet, e 22 vzorkméa nepochybné stopy lidské
prace. Spolu se svym ifelem a kolegou Emilem Cartailhacemivedl k Ribeirov
vystavce i ostatni wce. VSichni zaujali stejné stanovisko - vellést pazourk vznikla
rozhodn innosti lidi.

De Mortillet napsal: ,Cilevdoma prace je velmi dob prokadzana, a to nejen
celkovym tvarem, ktery me klamat, ale mnohem psvd iv ji p itomnosti jasn
patrnych bod Gderu a vyznamnych bulty Bulby m ly také nkdy jizvy (eraillury),
malé Stpiny odstranné silou Uderu. Ncteré ze vzork také mly n kolik dlouhych
vertikalnich paralelnich od§ik , co by se nemohlo s dostateou mirou
pravd podobnosti vyskytnout v pb hu nahodného otloukaniippdnimi silami.

Leland W. Patterson, saasny odbornik na kamenné nastroje, tvrdi, e bulby jsou
nejd le it j8i znamkou zanrtné innosti, jakou lze na pazourkovém ogitu nalézt.
Mé-li odst pek také zbytky uderové ploSky, pak si eme byt jest vice jisti, e mame
co do in ni s UStpem, ktery byl zamn odloupnut z pazourkového jadra, nikoliv s
kouskem pirozen odlomeného pazourku v podobastroje nebo zbran

Jeden z Ribeirovych miocennich néstra@ Portugalska je zobrazen na obr. 4.1.
Sou asn je pro srovnani ukdzan uznany kamenny nastroj z mousterské kulturni epochy
evropského pozdniho pleistocénu. Oba maji typické rysy umysiné lidekésti:
uderovou plochu, bulbus, Uderovou jizvu a paralsliijené U3py.
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De Mortillet si dale povsiml, e ,mnoho vzorkma na ventralni strandiry se
stopami a fragmenty ulpivajiciho piskovce. Tato skudst dokazuje jejich wodni
umist ni ve vrstvach." Nkte i v dci vSak byly stale pIni pochyb. Na Mezinarodnim

Obr. 4.1. Vlevo: pohled zepdu a zezadu na kamennastroj nalezeny v etihornin
Utvaru v Portugalsku. Byl by stary vice ne 2 miliény let. Vpravaijay kamenn:
nastroj stary ménne 100 tis. let; pochazi z mousterského kulturniho Gdobi (evr
pozdni pleisto-cén). Oba nastroje jasikazuji nasldujici rysy zamrné lidské innosti:
(1) uderné pichy, (2) jizvy, (3) bulby a (4) podéIné ryhy po odstrainistp .

Obr. 4.2. Stratigrafie naleziSp i zakladn hory Monte Re
dondo v portugalském Otta, kde G. Bellucci nalezl na

(1) piskovec; (2) miocenni piskovcovy konglomerat s pazour
ky; (3) povrchovy nanos erodovanych pazourRipka ozna
end ,X' udava umisti nastroje 63



kongresu prehistorické antropologie a archeologie (v portugalském Lisabonu v r.
1880) ukazal Ribeiro jeStvice vzork z miocennich lo isek. Ve své zprawved!: ,(1)
Byly nalezeny jako integralni soést lo isek. (2) Mly
ostré, dobe zachované hrany; to ukazuje, e nebylemistny do veliké dalky. (3)
Barva mla patinu podobnou banhornin ve vrstv, jeji byly sou asti."

Z prav uvedeného je zvlaSvyznamny druhy bod. Nte i geologové tvrdili, e
pleistocenni pazourkové nastroje byly datsin miocennich lo isek splaveny zaplavami
a desti. V takovém fpad by ale musely byt se zmaou pravdpodobnosti ostré okraje
posSkozeny, co pozorovano nebylo.

Vynosem kongresu byla stanovena speciélni komisendr k inspekci nastroja
nalezi§. V zai 1880 nastoupili lenové komise do vlaku, jedouciho na sever od
Lisabonu. Bhem cesty se pozornrozhlieli po starych hradech pnoucich se na
vrcholech okolnich kopca vzajemn si pi proji d ni povodi eky Tagus ukazovali
jurské, kidové a tetihorni terény. V Carregadu vystoupili. Pak polrali do nedaleké
Otty a 2 km od Otty dosfi k ho e Monte Redondo. Tady se v honba pazourky
rozptylili do r znych stri.

O udalostech, které se odehraly na Monte Redondo, nas stitveznamil Gabriel de
Mortillet ve své knizd_e PréhistoriqueNapsal: ,, lenové kongresu jeli do Otty, ktera
se nachazi uprostd velkého sladkovodniho Gtvaru. Bylo to dno byvalého jezera s
piskem a jilem uprostd a piskem a kameny na okrajich. Pra& bezich by nechaly
inteligentni bytosti nastroje, a prawna bezich jezera, které kdysi omyvalo Monte
Redondo, se do hledani pustili. Hledani korunoval elspZnamenity italsky badatel (z
Umbrie), p. Bellucci, objeviin situ pazourek s nespornymi znamkami zéné prace.
Ne jej vyjmul, ukazal jej nkolika koleg m. Pazourek byl v horninpevn uv zn n.
Bellucci musel k jeho vyrii pou it kladivko. Je rozhodnstejn stary jako vrstva, ve
které byl ulo en. Misto toho, aby le el na povrchu zerkam se mohl sekundarmlo it
mnohem pozdi, byl nalezen pevnulo en na spodni strarSelfu rozkladajiciho se @s
oblast odkrytou erozi (obr. 4.5). Neni mo népsi UpInjSi d kaz umistni pazourku ve
vrstvach Selfu." Nkteré souasné autority pova uji slepence oblasti Otta za ran
miocenni, tj. staré 15 a 20 miliériet. Celkem vzato se zda byt i dnes malo logické, aby
se Ribeirovym objevm nedostalo seri6zni pozornosti.
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L. BOURGEOISEOVY NALEZY V THENAY VE FRANCII

Pai, 19. srpna 1867. L. Bourgeois podal na Mezinarodnim kongresu pro prétistor
antropologii a archeologii zpravu o pazourkovych nastrojich, které nalezinv r
miocennich loiscich (15 a 20 milidnlet starych) v Thenay, na severieshi Francie.
Prohlasil, e se podobaji tymn tvrtohornich nastroj (drdsadlm, vrtdk m, no m,
atd.), které nalezl na povrchu v té e oblasti. Na téw$ech miocennich vzorcich nalezl
standardni stopy lidskénnosti: jemné retuSovani, symetrické ogéwvéani a stopy po
pou iti.

Na pai ském kongresu jen tkolik v dc pipustilo, e to jsou skuten artefakty.
Bourgeois se ale nedal odradit, nachazel dalSi vzorky eavg oval jednotlivé
paleontology a geology, e jsou vysledkem zé&né innosti. Jednim z prvnich, kdo se
nechal pesv d it, byl Gabriel de Mortillet.

N ktei v dci zpochybnili stratigrafické umisti pazourk. Prvni vzorky, které
Bourgeois naSel, pochézely ze skalnatych udlompodél Gboi malého adoli
protinajiciho Thenayskglato. Geologové jako Sir John Prestwich namitali, e to jsou
p evan povrchové nalezy. Bourgeois odpavl vykopanim przkumné ryhy v adoli.
Nalezl zde pazourky, které vykazovaly stejné znamky lidsk@osti.

Kritici nebyli stale spokojeni. Tvrdili, e pazourky nalezenéprohlubni se tam
dostaly trhlinami z vrcholu ploSiny, kde byly pleistocenni néstragto nalezeny. Této
namitce Bourgeoiselil (vr. 1869) vyvrtdnim Sachty na vrcholu ploSiny iBm hloubeni
narazil na vrstvu vapence silnou 30 cm. Nenalezl v ni &dné prasktiErymi by mohly
pleistocen- =

Obr. 4.3. Spiaty nastroj :
miocenniho Utvaru v Thay,
Francie.

Obr. 4.4. Spiaty artefakt z
miocennich vrstev v Thenay, Francie
v terminalni partii retuSovany.

ni kamenné nastroje propadnout dt
ni Sich vrstev.

Hloub ji v jam , asi 4,3 m v ran
miocennich vrstvach, nalezl Bour-



geois mnoho pazourkovych nastroj
De Mortillet ve své knize Le
Préhistorique uved!: ,O stai a geo-
logickém umistni nastroj u nebylo
pochyb."

Pes tuto jasnou demonstraci si
mnoho vdc zachovavalo bezd
vodné pochyby. Rozhodujici boj nastal
na Mezinarodnim kongresu
prehistorické antropologie a archeo-
logie v Bruselu v r. 1872.

Bourgeois ukazal mnoho vzorkejich obrazky byly zahrnuty v publikovanych
zpravach kongresu. ifpopisovani zaSpat Iého nastroje (obr. 4.3) Bourgeois uvedl:
,Zde vidime vzorek v podobsidla na Siroké zakladn Hrot uprosted je zpsoben
pravidelnym retuSovanim. Tento typ nachazime ve vSech obdobich. Nestiarhée
bulbus."

Bourgeois popsal dalSi nastroj, ktery charakterizoval jakonebo ezaci nastroj.
,Okraje maji pravidelné retuSovani, protilehla strana vykazujeusul Na mnoha svych
vzorcich si na astech nastrojpovsiml okraj, které, pravdpodobn uchopeny rukou,
z staly neobrousSené, zatimco okrajeznych ploch vykazovaly stopy rozséhlého
opotebeni a obrouseni.

Dal3i vzorek (obr. 4.4), Bourgeois charakterizoval jako ejigtIny hrot nebaidlo.
Povsiml si pitomnosti retuSe na okrajich,eim ur ené k vyrob ostrého hrotu. Mezi
nalezenymi objekty vid také jadro s dvma konci retuSovanymi s cilem pouiti k
n jakému Uelu. Podotknul: ,Nejvyrazrsi okraj byl osekanadou umlych ader,
pravd podobn s cilem vyhnout se nepohodli pro ruku drici nastroj. Ostatni okraje
z staly ostré, co ukazuje, e toto odStipnuti neni sagbeno valenim se nastroje." Obr.
4.5 znéazoruje nastroj z raného miocénu z Thenagnt vedle podobného patého
nastroje z mladého pleistocénu.



Obr. 4.5. Nahee: Pozdn pleistocennpazourkovy nastroj. Dole: Nastroj z ramiocen-
nich vrstev Thenay, Francie.



Obr. 4.6. Jednostranné retu§ované néstroje z raného miocénu v Thenay, Francie.
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Za Uelem vyeSeni sporu nominoval Kongres prehistorické antropologie a
archeologie patnactennou komisi, ktera nta Bourgeoisovy objevy posoudit. ¥ina
(8 len) hlasovala pro lidského vyrobce pazourklen 5 nenalezlo na thenajskych
vzorcich adné stopy lidskéinnosti, jeden len se nevyjadl a jeden Bourgeoise s
vyhradami podpal.

Bulby byly na ran miocennich nastrojich z Thenay vzacné, al&ima pazourk
byla po okrajich jemnretuSovana. Retu$ bylasto soused na pouze na jedné stran
okraje zatimco druha stranastala netknuta; tomu séka jednostranné (unifacialni)
opracovani. De Mortillet, stejriako dnesSni autority, vil, e ttm ve vSech gpadech
neni unifacialni opracovani vysledek nahodnych ddate Umysiné prace. Do knihy
Musée Préhistoriqueahrnul reprodukce kterych pazourk z Thenay, které nly
velice pravidelnou unifacialni retus (obr. 4.6).

N kte i Bourgeoisovi kritici poznamenali, e mezi vSemi kusy ramiocennich
pazourk z Thenay bylo pouze asi 30 dobrych vzorbe Mortillet ale prohlasil: ,I
jeden jediny nesporny vzorek by staa oni jich maji 30!"

Moderni autority na kamenné nastroje, jako napW. Patterson,ikaji, e paralelni
stopy po odstipnuti fblin stejné velikosti jsou znamkou lidskénnosti. llustrace
pazourk z raného miocénu z Thenay takové stopy po odStipnuti ukazuji. Né& Dlpe.
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Obr. 4.7. Vlevo: pazourkovy nastroj z ramiocenniho Gtvaru v Thenay, Francie. Vpra-
vo: Pijaty nastroj ze spodni sdni astivrstvy 1l v Olduvai Gorge v Africe. Bazal
hrany obou vzork vykazuji zhruba paralelni negativy po (m&ch, vyhovujici po adav-

k m pro uznani za pdm ty vyrobené lidmi

unifacialni nastroj z Thenay spolu s podobnyijafym nastrojem z Olduvai Gorge.



Mnoho thenajskych pazourkma jemn popraskany povrch vypovidajici oirdku
ohn. De Mortillet dospl k zavru, e lidé uivali ohe k nalamani wiSich kus
pazourk. Z vyslednych pazourkpak byly zhotoveny nastroje.

Zprava o ran miocennich nastrojich z Thenay se k inteligentanaské veejnosti
anglicky mluvicich zemi dostala prastinictvim spis S. Lainga. Laing uvedI: ,Lidsky
p vod tchto nastroj byl do znané miry potvrzen zjiShim, e Mincopové z
Andamanskych ostrov vyrab ji brousky nebo drasadla témtoto né s nastroji z
Thenay. Kameny rozdlji do po adované velikosti a tvaru stejnym procesem za vyu iti
ohn .... D kazy pro tyto miocenni nastroje vypadaji vcelku nezvralémitky maji
st ijinyd vod ne nechu p ipustit velké std lov ka."

Kdo vyrobil pazourkové nastroje z Thenay? kblo si myslel, e je vyrobili
primitivni, opicim podobni gdkové lidi. V r. 1894 ale S. Laing o pazourcich z Thenay
prohlasil: ,Tento typ nalézame beze azmmimo mirnych postupnych zdokonaleni, v
pliocénu, tvrtohorach, a a do dneSka. Drasadlo Eskymakandamanskych ostrovan
je pouze rozsénym a vylepSenym vydanim miocenniho drasadla." Pokiaji didé
takova drasadla dnes, je jistno né, e identické bytosti daly podobna drasadla v
miocénu. Jak uvidime v ndsledujicich kapitolachdcv opravdu v tetihorach nasli
poz statky koster lidskych bytosti nerozeznatelnych od diibuno sapiens.

Nyni je tedy jasnsi, pro u neslySime o pazourcich z Thenay. V jednom bed
historii paleoantropologie ktei v dci, ktei zastavali evoluni teorii, skuten
miocenni nastroje z Thenayijpli, ale pipsali je pedch dci lidského druhu. Evoluni
teorie je pesvd ila o tom, e takovy pedch dce existoval. Nebyly vSak nalezeny jeho
fosilie. Kdy byly o ekavané fosilie posléze nalezeny v r. 1891 na, Kialo se tak v
Utvaru dnes pova ovaném zaedn pleistocenni. To jistp ivodilo dilema zastanan
miocenniho opdov ka. Lidsky pedch dce, tvor pechodny mezi fosilnimi opicemi a
modernimi lidmi, nebyl nalezen v raném miocénu (podieého odhadu pd 20
miliény lety), ale ve sednim pleistocénu (méme p ed 1 miliGnem let). Proto byly
pazourky z Thenay, spolu s dalSimkezy existence etihornich lidi (nebo étihornich
opolidi vyrabjicich nastroje) potichu a velmi kKladn odstranny z aktivnich Gvah a
potom zapomenuty.

Rozsahlé dkazy pro pitomnosti hominid vyrab jicich nastroje v etihorach byly
ve skutenosti pohbeny. Na tom zavisi stabilita celé stavby moderni paleoantropologi
Pokud by byl pjat i jen jeden jediny ckaz existence vyrobce nastroj miocénu nebo
raném pliocénu, pak by se cely obrazek lidské evoluce, tdkv per tomto stoleti
vybudovany, rozpadl.



NASTROJE Z AURILLACU, FRANCIE

V r. 1870 Anatole Roujou oznamil, e geolog Charles Tardy vyjmubdkrytého
povrchu pozdn miocenniho slepence v Aurillacu v ji ni Francii pazourkovy (obr.
4.8). Pi popisu vyjmuti pazourku Roujou pou il slovarraché,co znamend, e bylo
nutno vynalo it silu. De Mortillet se domnival, e Tardyho pazourkovytrgsse na
povrchu ulo il teprve nedavno. Proto mugsal pleistocenni sté

Francouzsky geolog J. B. Rames pochyboval, e objekt nalezeny Tardawdapr
p edstavuje produkt lidské prace. Ale v r. 1877 nalezl pazourkové nastnoj&Stdo se
tak v té e oblasti, v Puy Courny, co je naleziShedaleko Aurillacu. Nastroje se
nachazely v sedimentech mezi vrstvami vulkanickych mater@nesenych v pozdnim
miocénu ped 7 a 9 milidny let.

V r. 1894 podal S. Laing detailni popis stop lidské vyroby, které Ranse
pazourcich nalezl: ,Vzorky sestavaji z kolika znamych paleolitickych typ
bronzovych seker s tuleji, Skrabek, Sipovych heobdstpk . Jsou jen nepatrrhrubsi a
mensi ne nastroje pozgich obdobi. Byly nalezeny naeth rznych lokalitach ve
vrstv  Strku a vyhovuji vSem tesin, kterymi se zjiduje autentinost tvrtohornich
nastroj , jako bulby, konchyliodalni fraktury agdevsim
umysiné odSpovani v uritém
sm ru." Podle Lainga si francouzsky
antropolog Armand de Quat-refages
na oStipanych okrajich mnoha
vzork povsiml jemnych paralelnich
vryp , €O naznauje pouiti. Tyto
stopy pouiti se nenachazely na
ostatnich neosti-panych okrajich.
Pazourkové néastroje z Puy Courny
byly na vdeckém kongresu v
Grenobl (Francie) pijaty za praveé.

Obr. 4.8. Prvni kamenny néstroj na-
lezeny v Aurillacu ve Francii.

Laing o nastrojich té prohlasil: ,Stkovity nanos, ve kterém se nachéazeji, obsahuje
p tr znych druh pazourk. Ty z nich, které vypadaji jako lidské nastroje, se omezuji
najeden konkrétni druh, ktery je svoji povahou vglup izp soben pouiti lidmi. Jak
ukazuje Quatrefages, takové rozliSeni by nemohly vykonat proudy vojipé&piirodni
p i iny. Pouze inteligentni bytosti by toho byly schopné vybranim kamejlépe
p izp sobenych k pou iti jako néstroje a zbrah



Max Verworn z Gottingenské univerzity v Mecku pvodn o zpravach o
kamennych néstrojich z pliocénu d@ve pochyboval. Vypravil se proto v r. 1905 do
Aurillacu provést viastni vyzkum.

Verworn z stal v Aurillacu 6 dni. Vykopy provatl na nalezisti Puy de Bou-dieu,
které se nachazi nedaleko od Puy Courny. Vysledky prace, kteroudppvai den,
popsal slovy: ,MI jsem to Ststi, e jsem kopal na mist kde byla spousta
pazourkovych objekt jejich nepopiratelnd povaha néastrojnne ohromila. Neskal
jsem to. Jen pomalu jsem si zvykal na mysSlenku, e mam v rusgofg lidskych
bytosti, které ily v tetihorach. Vznesl jsem vS8echny mo né namitky. Podrobil jsem
kritice geologické sta naleziSt, nastrojovy charakter nalezenych vzagria nakonec
jsem neochotn pipustil, e adné namitky nestdly k uspokojivému vyswtleni
skute nosti."

NaStipané pazourkové objekty s ostrymi hranami, zjeastroje, byly nalezeny v
malych skupinach mezi kameny, které byly velmi uvalené a elpované. To znamena,
e pazourkové objekty nebyly od doby ulo eni vystaveny velkym fiohy a e byly
odstipnuté spiSdov kem ne vlivem geologickych d . Skutenost, e byly nalezeny
ve skupinach, také naznge p itomnost dilen.

Verworn pak rozsahle diskutoval zné zpsoby identifikace lidské innosti na
pazourkovém objektu. Tyto 8azy rozdlil do t i oddil : (1) stopy narazzp sobenych
primarnim Gderem, ktery (% oddlil od pazourkového jadra; (2) stopy naraz
zp sobené sekundarnim osekavanim okrsgmotného GSpu; (3) stopy pouiti na
pracovnich hranéach.

Uva enim vSech charakteristik narazu a pou iti ddsgerworn k nazoru, e adny z
nich neni rozhodujici sam o solDale uvedl: ,Pouze kriticka analyza dané kombinace
symptom nas opravuje rozhodnout."”

Stejnou metodologii navrhl L. W. Patterson, moderni expert na kamenméjeast
Patterson ovSem iglada bulb m a odstipnuti v jednom smu podél jednotlivych okraj
GUstp v t8i vahu ne Verworn, a to obzvlastehdy, je-li na nalezisti mnoho vzork
Pattersonovy studie ukézaly, eimdni vlivy tém nikdy nevytvaeji tyto jevy ve
vyznamném mno stvi.

Verworn pak uvedl pklad své metody analyzy: ,Bdpokladejme, e v
interglacialnim lo isku kamen najdu pazourkovy objekt s jasnym bulbem, ale bez
dalSich symptom umyslIné innosti. V takovém ppad bych pochyboval o tom, zda
mam ped sebou objekt vyrobenylov kem. Pedpokladejme ovSem také, e tam
naleznu pazourek, ktery na jedné stratykazuje vSechny typické stopy Gderu a na
druhé stran negativni plosky dvou, ft ty nebo vice odSpk odra enych uUdery ve
stejném snru. Déle pedpokladajme, e na jedné strakamene byly vad za sebou
odstranny etné paralelni malé Gfty, vSechny ve stejném sm, a vSechny bez
vyjimky se nachazeji na stejné stravkraje. Pedpokladejme, e ostatni okraje jsou
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ostré, bez stopy narazu nebo véaleni. Pakeme s naprostou jistotou prohlasit, e
nalezeny objekt je nastroj vyroberipv kem."

Poté, co Verworn proved!| na nalezistich pobli Aurillackalik vykop , analyzoval
adu nalezenych pazourkovych nastrgj pou itim prav popsané rigordzni decké
metodologie. Pak do3el k zau: ,Vlastnorun jsem z neporuSenych vrstev Puy de
Boudieu vyjmul mnoho takovych nepochybnych artefakfio je nezvratny dkaz
existence bytosti vyrafici pazourky na konci miocénu."

V tSina z nastroj, které Verworn nalezl v miocennich lo iscich Aurillacu, bylyzné
druhy drasadel. ,Nktera drasadla vykazuji pouze stopy opbéni pracovni hrany,
zatimco zbyvajici okraje kousku jsou docela ostré a nepoznamenajiréydiaszorcich
ukazuje pracovni hranadu negativ Supin Umysin odstrannych ve stejném smu.
Toto odStipnuti docela jasrvykazuje vSechny obvyklé znamky dderu. | dnes jsou
okraje stop po Uderech na dorsalrdsti nkterych nastroj dokonale ostré. Cil
opracovani hran Ize jasm beze vSi pochybnosti itrjako odstranni povrchové vrstvy
nebo dodani uitého tvaru. Na mnoha kouscich jsou jasiditelné oblasti slou ici jako

dr adlo, vymodelované odstranim ostrych okraj a hrot z mist, kde by nly za
nasledek zrami nebo by byly na gkéa ku."

O dalSim objektu Verworn prohlasil: ,Stopy po
odstipnuti na pracovni hramrasadla le i paralelnvedle
sebe s takovou pravidelnosti, e tagmmina paleolitické
nebo dokonce neolitické nastroje.” Vijgté posloupnosti
se paleolitické a neolitické nastrojeigisuji mladému
pleistocénu.

Obr. 4.9. Spiaty pazourkovy nastroj z pozdniho miocénu v
Aurillacu, Francie.

Verworn také nalezl mnoho hrofobr. 4.9): ,Ze vSech
pazourkovych objekt vykazuji prav tyto imysiné modelovani utého tvaru néastroje
nejjasnji, alespo v oblasti pracovnich hran. Hroty jsou ve skutgsti opracovany tak,

e m eme hovoit o ryzi péi a pozornosti v technice. Hrany byly vyhotoveny mnoha
Udery v jednom sntu tak, e zamr vytvo eni hrotu je nesporny.”
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Obr. 4.10. Vlevo: ventrdlni strana vroubkované drasadla z pozdnihormind&urillacu
ve Francii. Vpravo: Povrch betu, ukazujici zakveny pracovni okraj, na kterém Ver-
worn pozoroval nepatrné stopy opiovani.

V Aurillacu byly nalezeny té vruby (obr. 4.10) se zaoblenyminkavnimi prlomy
na pracovni hran vhodnymi ke Skrabani valcovitych objekako jsou kosti nebo hroty
oStp . Verworn podotkl: ,Ve vtS§in pipad jsou ozubené Skrabky vyrobeny
odstipnutim jedné z hran do zieleného tvaru Gdery v jednom sra."”

Verworn také nalezl rkolik nastroj uzp sobenych k zatloukani, otesavani a kopani.
Jeden takovy nastroj popsal slovy: ,Velky nastroj s hrotem pro sek&opani. Je
vytvo en z pirozené desky pazourku vypracovanim hrotu. Na povrchu vidime k
pazourku a na vrcholu hrot Btnych GStp , pevan odstrannych ve stejném smu."

O jiném nastroji s hrotem napsal: ,Tento nastroj ma na sgamo pod hrotem dr adlo
vymodelované odstranim ostrych, eznych hran. Mohl to byt primitivni ptni klin

pou ivany pro zatloukani nebo sekani." Verworn také nalezl nastroje, lygrépodle

n jur ené k propichova-ni, vrtani a ryti.

Verworn usoudil: ,Na konci miocénu zde byla kultura, ktera, jak vidjpoele
pazourkovych nastroj nebyla v poate nich fazich, ale ji prosla dlouhym vyvojem....
tato miocenni kantalska populace UanodStipnout a opracovat pazourek." Dale uvedl:
»Velikost nastroj poukazuje na bytost s rukou stejelkou a o stejném tvaru jako je
nase ruka a tedy i s podobnynfetn. Existence velkych drasadel a sek&teré nam do
ruky idedln padnou, a gdevSim dokonalé @gp sobeni ruce zjiShé tém u vSech
nastroj, tento zavr patrn verifikuje v té nejvyS§Si mé. Nastroje nejrzn jSich
velikosti, které dokonale jasrukazuji pracovni hrany, stopy pouiti a dr adla, nam v
rukou povtSinou le i tak pirozen a pohodin, s p vodnimi ostrymi hroty a okraji
Umysln odstrannymi z mist Uchopu, jakoby byly vyrobenyimo pro nasSe ruce."

O vyrobcich nastroj Verworn uvedl: ,Akoli je mo né, e tento tetihorni druh byl
zvi ecimu pedch dci modernich lidi bli ne sami moderni lidé, kdo nam m ici, e
ji nem | stejné zakladni fyzikalni dispozice jako moderni lidé, e vyvojcimky
lidskych rys nezasahoval a do pozdniho miocénu?"
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Jak vysvtlujeme v 7. kapitole, v pliocénu, miocénu, eocénu dviedbyly nalezeny
fosilni poz statky koster nerozeznatelnych od koster maou asnych lidi. Uva ime-li
té, e nastroje, které vyralyi lidé dnes, se f@liS neliSi od nastrojz miocennich lo isek
ve Francii a jinde, pak se zd4, e spravnost standardni sekveské Bvoluce je slaba.
Standardni sekvence dava po pragthysl jedin tehdy, je-li vtSina velice dobrych
d kaz ignorovana. Vezmeme-li v Gvahu veSkeré dostupi@zy, nastroje i kostry, je
obti né sestrajit jakoukoliv evoluni sekvenci. Zbyva ndm dommka, e r zné druhy
lidskych a lidem podobnych bytosti, které ily ve stejnou dobu a vyydkamenné
nastroje o rzné Grovni naranosti, existuji ji desitky milion let.

Teprve v r. 1924 podaleditel americké Skoly pro vyzkum evropského pkav
George Grant MacCurdy Natural Historypozitivni zpravu o pazourkovych nastrojich
z Aurillacu. Podobné nastroje nalezl J. Reid Moir v Angliikté i kritici tvrdili, e
pazourky byly do podoby kamennych objektipominajicich nastroje nalamany viivem
tlaku pirozenych sil, nap pohybem zem V dci vSak dokazali, e na specifickych
mistech, kde Moir pazourkové nastroje nalezl, nerthsye geologicky kontext, e by
takové pochody mohly nastat.

MacCurdy napsal: ,V jistych pliocennich nanosech vychodni Anglie onejs
podminky, které by @ly p sobeni pirozenych vliv. Jsou to mista, kde J. Reid Moir
nalezl opracované pazourky.... Lze o oStipanych pazourcich z paeazidrtennich
nanos pobli Aurillacu (Cantal) ici toté , Sollas a Capitan nedavno odpdwi kladn .
Capitan nalezl nejen pazourkové {8, které naznaiji pou iti, ale pravé typy nastroj
které by byly pova ovany za charakteristické pro jisté p#ieké vrstvy. Tyto se nejen
vyskytuji, ale vyskytuji se opakovanotlou-ka e, Ustpy s bulbem, pdiv retuSované
do hrot a drasadel mousterského typu, déstis pravideln retuSovanymi okraiji,
drasadla rznych tvar, a nakonec Spaky. Usuzuje, e mnohé nastipané pazourky z
Cantal se zcela podobaji klasickym vzarkz nejznamnSich paleolitickych nalezi§'
William Sollas byl profesorem geologie na Oxfordu a Louis Capitgsgce uznavany
francouzsky antropolog, byl profesorem na College of France.

CO OBJEVIL A. RUTOT V BELGII

Na zaatku 20. stoleti unil A. Rutot, spravce Kralovského muzedrpdni historie v
Bruselu, adu objev, které opt pinesly kamenné industrie do pegli. V tSina
industrii, které identifikoval, byla z raného pleistocénu. V r. 288k Rutotv vyzkum

p inesl mnohem vice pkvapujici nalezy. V piskovnach nedaleko Broncelles, v oblasti
belgickych Arden, objevil vrstvy s nastroji. Lo iska byla z olignuétj. jejich sté je 25

a 38 milion let.

75



Nastroje popsal Georg SchweinfurthZeitschriftfiir Ethnologienasledovn: ,Byly
mezi nimi sekae, podlo ky, no e, drasadla, vrtaky a vrhaci kameny. Vigcjevily
jasné znamky Umysiné prace, ktera vyif@otvary znamenit p izp sobené pro pou iti
lidskou rukou.... Sstny nalezce nh to potSeni ukazat nalezist34 belgickym
geologm a studentm prehistorie. VSichni se shodli na tom, e o umistnalez
nem e byt pochyb."

Kompletni zprava Rutota o nalezech v Boncelles vysla wstniku Geologické,
paleontologické a hydrologické spofmsti Belgie. Rutot té prohlasil, e nastroje
podobné tm, které nalezl v Boncelles, byly nalezeny v oligocenkémiextu v Baraque
Michel a v jeskyni na Bay Bonnet. Kamenné nastroje byly ealez v Rosartu, na
levém behu eky Meuse, tentokrat ve stin pliocen-nim kontextu.

Rutot napsal: ,Nyni se zda, egustava existence lidstva v oligocénu ... je potvrzena
s takovou silou a psnosti, e nelze konstatovat sebemensi chybu." Poznamenal, e
oligocenni nastroje z Boncelles maji ténstejnou podobu jako nastroje vyrobené
b hem poslednich kolika stoleti domorodymi obyvateli Tasmanie (obr. 4.11 a 4.12).

Rutot pak detailn popsal rzné typy nastroj z oligocénu z Boncelles, pmaje
otloukai (francouzsky percuteurs): jednoduché seké&y, nabrouSené, zaSpi lé
sekae, nabrousené nastroje u ivané k mgmu nabrouSeni hran ostatnich kamennych
nastroj. VSechny kategorie sekd vykazovaly odStipnuti za délem usnadmi
uchopeni nastroje rukou a znamky pou iti na pracovni hran

Na nalezisti v Boncelles bylo také par podlo ek &pa nym plochym povrchem s
vyraznymi stopami po Uderech.
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Obr. 4.11. Néstroje vyrobené nedadvno domorodymi Tasmanci. Rikipte se velmi
podobaji nastrom z obdobi oligocénu v Boncelles, Belgie, (a) drasédidoir), srov.

obr. 4.12a. (b) vrtakpercoir), srov. obr. 4.12b. (c) podlo kénclume),srov. obr. 4.12c.
(d) kamenny n (couteau),srov. obr. 4.12d. (e) dvojité Skrabadtmattoir double),srov.

obr. 4.12e. (f) vrtakperqoir),srov. obr. 4.12f. (g) Skrabadgrattoir), srov. obr. 4.12g.

Obr. 4.12. Kamenné nastroje zespoda pozaligocennich pisk v Boncelles, Belgie:

(a) bo ni Skrabak gpominajici moustersky hrot z evropského pozdniho pleistocénu. (b)
Spi aty nastroj s dole vyvinutym bulbem. (c) podlo ka se stopami tderu, (d) kamenny
n se stopami pou iti na btu. (e) hrotité drasadlo, (f) sidlo, (g) velké Skrabadlo.
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Rutot pak popsal nastroje, které ozhalovem no e(couteaux)Napsal: ,Vidime, e
jsou vyrobeny z relativndlouhych UStp pazourk, na jedné strantupych a na druhé
ostrych."

DalSim typem nastroje byfacloir neboli drasadloRacloir je obvykle vyroben z
ovalného USppu s jednou hranou tupou a druhou ostrou. Po vyretuSovani ke vhodnému
tchopu byl tupy dhel dren v dlani a ostry okraj nastroje byl posunovan pe délc
Skrabaného objektu. Bem tohoto Ukonu se Bzného okraje néastroje oditly Supiny.
Tyto znamky pou iti byly patrné na mnoha vzorcich.

Rutot pak popsal dalSi typy drasadel: zubeagloir, pravd podobn uivany k
oSkrabovéani dlouhych zaoblenych objekt dvojity racloir s dv mi ostrymi okraiji.

N které z dvojitych postrannich Skrabekppminaly mousterienské zaSat |é nastroje
z mladého pleistocénu.

Rutot také popsal zvlastniidu nastroj, kterym ikal smiSené nastroje, proto e
vypadaly, jako by mohly byt pou ity vice zpoby. Uvedl: ,Na ostré hrammivaji hrot
vytvo eny zki enim dvou okraj nebo astji dva vruby zp sobené retuSovanim."

DalSi typ nastroj, ktery Rutot probiral, bylo Skrabad(grattoir), dalSi tida drasadel.
Také popsal nastroje typergoirs,tj. sidla nebo vrtaky. V Boncelles si rovnvsiml
objekt , které vypadaly jako vrhaci nebo metaci kameny. Nakonec naerhjisté
pazourkové nastroje se stopami opakovanych Gbgly mo na pravkymi obyvateli
pou ivany k rozdlavani ohn. Takové kameny se nachazeji ve sbirkach nastoj
mladého pleistocénu.

Slovy Rutota: ,Stojime tva v tvd va nému problému: existence bytosti dostate
inteligentnich, aby vyrally a pouivaly pesn vymezené a zné typy nastroj v
oligocénu." DneSni wdci mo nosti pitomnosti lidi ani protolidi (pro-tohumans) v
oligocénu nevnuji adnou pozornost. Mame za to, e pro to existuji dvaadly:
Neobeznamenost s kbhzy podobnymi Rutotovym a slepéa vira v dnes uznavané nazory
na lidské poatky a stal.

FREUDENBERGOVY OBJEVY NEDALEKO ANTVERP

V Unoru a beznu 1918 provad Wilhelm Freudenberg, geolog mecké armady,
zkuSebni vrty pro vojenskeé ély v i etihornich Utvarech na zapad od Antverp v Belgii.
V jilovistich v Hol nedaleko St. Gillis a v dalSich nalezi§tébjevil pazourkové objekty,
které pokladal za néastroje, kosti a lastury se stopami V tSinou pochéazely z nanos
sediment ze skaldisiAanského mekého stadia. Skaldisian je obdobi od raného pliocénu
do pozdniho miocénu, staré 4 a 7 mili-
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Obr. 4.13. Lastura z Utva
Skaldisian (rany pliocén a pozd
miocén)  nedaleko  belgickyc
Antverp, se stopouezu napravo o
kloubu. 3
on let. Podle Freudenberga mohii
nalezené objekty pochazet z obdc’

t sn p ed skaldisianskou transgre '\
To by znamenalo, e by byly staré ‘-.
nejmén 7 milion let.

Freudenberg edpokladal, €
n které z pazourkovych nastrc
byly uivany k otevirani musl.
Velkd ast z nich byla nalezena spolu €zavanymi lasturami a opalenymi pazourky,
co pokladal za dkaz toho, e v Belgii pou ivaly inteligentni bytosti vetihorach ohe.

O lasturach se stopaméz (obr. 4.13) prohlasil: ,Objevil jsem mnoho Umyslnych
zdez , v tSinou na zadni strarlastur blizko kloubu." Uved|, e zézy ,nemohly byt
zp sobeny niim jinym ne n jakym ostrym nastrojem." Nkteré z nich mly i stopy
vpichu. Mimo lastur se zézy objevil také kosti mekych savc, které podle rj té

m ly stopy ez . Peliv uvail a zamitl alternativni hypotézy jako chemickou korozi
nebo abrazi vlivem geologickych pochodTaké nalezl kosti se stopami hlubokych
Uder , které mohly zpsobit kamenné otlouka.

Lidska pitomnost byla dale potvrzenaste nymi otisky nohou, které byly patrn
zp sobeny tlakem lidské nohy na kousky jilu. Z jilového dolu v Hol Freudenberg
vyprostil jeden otisk BSka pod palcem nohy &y i otisky prst. Struktura hbet a por
podle nj odpovidala strukte lidského chodidla a liSila se od struktury chodidla opic.

Freudenberg byl evolucionista a ¥, e jeho etihorni lov k musel byt maly
hominid. Mimo lidské nohy by ni jevit jak opi i, tak lidské rysy. Freudenbergpopis
vlamského etihorniho lov ka vcelku pipomina rodAustralopithecusPodle dnesni
paleontologické doktriny bychom vSak nekévali pitomnost australopitekv Belgii
b hem pozdniho miocénu, vice ne gg 7 miliény lety. NejstarSi australopitekové jsou
pouze 4 miliény let stéda existovali v Africe.

Kdo byl tedy pvodcem Freudenbergem nalezenych otislkbhou? V Africe a na
Filipinach dnes iji trpaslii kmeny, kde mu ma vysku nejvySe 1,5 m a eny jsou jest
mensi. Navrh, e je vytvda mala lidska bytost a nikoliv australopi-tek, je
konzistentnjSi s celym spektrem #az - kamenné nastroje, pzané kosti, izolované
stopy po ohni a unte otevené lastury. Neni znamo, e by australopitekové wyliab
kamenné nastroje nebo pou ivali ohe
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ST EDNIi ITALIE

V r. 1871 podal Prof. G. Ponzi na Mezinarodnim kongresu prehistorici@palugie a
archeologie v Boloni zpravu o Kazech pitomnosti tetihornich lidi ve sedni Italii.

D kazovy materidl tvaly zaSpi at |é pazourkové néstroje nalezené geology v nanosech
brekcie z pliocenni acquatraversanské erozni fazd (s&s 2 miliony let). Brekcie je
usazenina slo ené z tlomkornin v jemnozrnné matrici ztvrdlého pisku nebo jilu.

KAMENNE NASTROJEZ BARMY

Vr. 1894 a 1895 wecké asopisy oznamily objev opracovanych pazourk
miocennich dtvarech Barmy, co byla tehdy sést britské Indie. Nalez oznamil
paleontolog Fritz Noetlingeditel Geologického pekumu Indie v oblasti Yenangyaung
na Barm.

P i shirani fosilii si Noetling povsiml obdélnikového pazourkovéredim tu (obr.
4.14). Nastroji podobny tvar @dmtu bylo podle nj ,obti né vysv tlit na zaklad
p sobeni prozenych pi in". Poznamenal také: ,Tvar vzorku mi silp ipomina tvar
osekaného pazourku popsaného v prvnim
svazku Zé&znam geologického przkumu
Indie, ktery byl objeven v pleisto-

Obr. 4.14. Dv strany pazourkového n
stroje z miocenniho Utvaru Yenangyaunc
Barm .

cenni asti eky Nerbudda, o jeho uném
p vodu zejm dosud nikdo nepochybova..
Noetling hledal dale a naSel asi tucet dalSich nastipnutych kpagkurku.

Bylo stratigrafické umisni pazourk jisté? Noetling podal toto vystteni: ,P esné
misto nalezu pazourk... se nachazi naigrém vychodnim svahu roz-sedliny, vysoko
nad jejim dnem, ale pod okrajem a proto je zaneseni pazoartoto misto jakymkoliv
cizim p sobenim nemyslitelné. V této Uzké rokli neni misto pro jakékoliViiyda ani
zde nikdy nebylo; ze zgobu nalezeni pazourkje dale nemo né, aby tam byly
zaneseny vodou. Zva im-li vSechny ldazy, pak nehledna to, e jsem je z vrstvy
opravdu vykopal, jsem pevip esvd en, e byly nalezenyn situ.”
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Na zavr Noetling uvedl: ,Mohou-li byt nastroje tohoto tvaru vyteay pirodnimi
vlivy, Ize o p vodu velmi mnoha Stipanych pazourfoposud pova ovanych za ui@
(tj. vytvo ené lidmi), va né pochybovat."

NASTROJE Z BLACK'S FORK RIVER, WYOMING

V r. 1932 nalezli Edison Lohr a Harold Dunning, dva archeologové-amaidké
mno stvi kamennych nastrojna vysokych terasacteky Black's Fork v americkém
Wyomingu. Nastroje byly Bjm ze stedniho pleistocénu, co by bylo v Severni
Americe anomalni.

Objevitelé ukazali nasbirané nastroje E. B. Renaudovi, profesoropalugie na
Denverské univerzit Renaud, ktery té pracoval jakoeditel Archeologického
pr zkumu v oblasti High Western Plains, zorganizoval vypravu na mistoun&dzem
léta r. 1933 skupina nasbirala ve staryichich terasach mezi sty Granger a Lyman
dalsi vzorky.

Mezi nalezenymi objekty se nachéazely primitivnisimi kliny a dalSi uspové
nastroje typu asto pipisovaného druhidorno erectusktery obyval Evropu v obdobi
st edniho pleistocénu.

Reakce americkych antropologpyla negativni. Renaud v r. 1938 napsal, e jeho
zprédva byla, jednim z nesntelnych odprc stai lov ka v Americe nelitostn
kritizovana. Kritik nevidl nalezist ani vzorky."

Renaud odpowd | uspoadanim dalSich itvyprav, pi kterych nasbiral vice nastroj
| kdy mnoho vdc mimo Ameriku souhlasilo s tim, e nastroje jsou pravé industrie,
ameriti v dci nesouhlasi dodnes.

Nej ast ji reaguji prohldSenim, e primitivni vzorky jsou polotovary (neopoaané
Ust py), které zanechali na mistech nélezu indiansti vyrobci nageprve nedavno.
Herbert L. Minshall, stratel kamennych nastrgjvSak v r. 1989 prohlasil, e nastroje
jsou znan otené proudy vody i gsto, e byly pevn ulo eny na mistech byvalych
rovinnych pilivovych povrch, na které zaplavaegm nep sobila vice ne 150 tis. let.

Pokud by byly uvedené kamenné néastroje nalezeny na naleziStich obdotsrniého s
Africe, Evrop nebo in, pedmtem sporu by nebyly. Jejichipmnost ve Wyomingu
v dob ped 150 tis. i vice lety je ale jist neo ekavana. Dnes pvlada nazor, e lidé
vstoupili do Severni Ameriky nejive ped 30 tis. lety. Redtim &dny jiny hominid
nemigroval.

N ktei v dci navrhli, e nastroje byly oeny vlivem pisku hnaného trem
(eclizovany), nikoliv pohyby vody. Minshall odpa¥ I: ,Vzorky byly obrousené ze
vSech stran stejn Je velmi nepravghodobné, aby na kameny le ici v hlubokéni&t
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dosahl prach unaSeny trem. D& se to ale ekavat u objekt vystavenych linku
vinobiti nebo silného proudu vody."

Minshall také poznamenal, e nastroje byly pokryty tlustou vrstvou raine
poustniho filmu. Nahromadi tohoto filmuje dlouhodobou zéle itosti. Na nastrojich na
ni Sich, tj. nov jSich terasach v té e oblasti byla zjisa teni vrstva.

Uhrnny pr kazni material 2j/m vylu uje hypotézu, e nastroje nalezené Renaudem
byly polotovary, které byly ve vyvySenych poustnich terasach powgdh oblasti
ponechany teprve nedavno. Minshall ale poznamenal: ,Obecnou reakciclaych
v dc na Renaudovu interpretaci sbirek nastmjBlack's Fork jako c&kaz velkého
stai byla a je skepse a nedra. Pitom pravdpodobn ani jeden z tisice archeolog
nebyl na nalezisti a ani nevidartefakty."

Podle Minshalla byly nastroje, které Renaud nalezl, dilem drgnnoo erectusktery
do Severni Ameriky 2jm vstoupil v dob snieni hladiny md ve stednim
pleistocénu. Toté podle pplati pro kamenné néstroje z jinych nalep®dobného sta
- nap. Calico a jeho vlastni vykopy v kanu Buchanan, v Ji ni Kalifornii.

Minshall se ovSem skepticky postavil v dalSimu nalezisti ze stdniho pleistocénu.
V lednu 1990 ekl jednomu z nas (Thompsonovi), e technologicky pokéokamenné
nastroje nalezené v Hueyatlacu v Mexiku (viz 5. kap.) by aeépnepokladal. Pokrié
kamenné nastroje z Hueyatlaca byly charakteristickédproo sapiens sapiersnebylo
tedy snadné je jpsat druhuHorno erectusMinshallova odpov na Hueyatlaco byl
navrh, bez potvrzujicich #az , e stratigrafie nebyla spravrvylo ena a zvieci kosti
uité k datovani nalezist jako i sofistikované kamenné artefakty, byly na misto
naplaveny z rznych zdroj. To ukazuje, e vyzkumnici, kté pijimaji n které
anomalie, mohou u itim metody dvojiho standardu vylbjiné.

POKRO ILE PALEOLITICKE ARTEFAKTY A
BROUSENE NASTROJE

Pokroilé paleolitické artefakty jsou opracované jegame primitivni paleolitické
artefakty. Ale industrie s pokridymi paleolitickymi artefakty mohou obsahovat i
primitivn jSi nastroje. Nejdve budeme diskutovat objevy F. Ameghi-na a utoky na n
vedené AleSem Hrdlkou a W. H. Holmesem. Pak uvedeme néalezy C. Ameghina, které
p edstavuji jedny z nejhodnoi8ich a nejpesvd i-v jSich dkaz pIn lidské

p itomnosti v pliocénu. Dale se budemenevat ano-malnim nalem ze Severni
Ameriky, v etn nalezi$: Hueyatlaco v Mexiku; jeskynSandia v Novém Mexiku;
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Sheguiandah v Ontariu; Lewisville v Texasu a Timlin v New YorkwzaV ru uvedeme
brouSené nastroje ztihornich zlatonosnych $k ze zem kalifornské zlaté hordy.

OBJEVY F. AMEGHINA V ARGENTIN

Na konci 19. stoleti Florentino Ameghino kdadn zkoumal geologii a fosilie
argentinskych pofe nich provincii, im si ziskal mezinarodni \hlas. Jeho ce-
losv tovou slavu jeSt umocnily sporné nalezy kamennych nastrdjosti se z&zy a
dalSich znamek lidské fpomnosti v Argentin v obdobi pliocénu, miocénu aide.

V r. 1887 uinil Ameghino n kolik vyznamnych objev v Monte Hermoso na pob i
Argentiny, asi 60 km severovychodond Bahia Blancy. Nalezené khzy shrnul slovy:
.P itomnost lov ka nebo spiSe jeho grchdce na tomto prakém nalezisti je
prokazana primitivn opracovanymi pazourky ipominajici pazourky z portugalského
miocénu, kostmi se stopanm@z , ohoelymi kostmi a spalenou zeminou pochazejici od
prav kych ohni$." Tyto d kazy byly obsa eny ve vrstvach pliocénského Utvaru Monte
Hermoso, jeho std je asi 3,5 milion let.

Mezi fosiliemi, které byly v Monte Hermoso nalezeny, byhshominida (atlas je
prvni kr ni obratel). Ameghino si myslel, e atlas vykazuje primitiwsy, ale Hrdlika
soudil, e je pIn lidsky. To znan podporuje pedstavu, e za artefakty a stopy ohn
zodpovidaji bytosti typu modernich lidi.

Ameghinovy nélezy na Monte Hermoso a v jinych argentinskyetihornich
Utvarech vyvolaly zajem kolika evropskych wdc . Velky zajem (nikoliv piznivy) o
n projevil i AleS Hrdli ka, antropolog ze Smithsonova Ustavu ve Washingtonu, D. C.
Hrdli ka zjistil, e mezi profesionalnimi dci, obzvlast v Evrop , se objevy tSi znané
podpoe. To jej naplnilo hrzou. Hrdli ka nebyl pouze proti existenci lidi vetihorach,
ale projevoval se zna nepatelsky i v i jakymkoliv zpravam o lidské ftomnosti v
Americe dive ne ped nkolika tisici lety. Poté, co si vytvib zna nou reputaci
diskreditovanim (pochybnymi argumenty) vSech takovych zprav ze Severerikiim
obratil svoji pozornost na velmi diskutované nalezy F. Ameghina v Anmérice. V r.
1910 Hrdli ka navstivil Argentinu. Flo-rentino Ameghino jej osobdoprovazel na
Monte Hermoso. Hrdlka zvolil k ndlezm zajimavy pistup. V knizeEarly Man in
South Americg1912), se strtn  zminil o kamennych nastrojich a dalSich znamkach
lidského osidleni, které Ameghino nalezl v montehermosanském Utvario. A je
pimo diskutoval, vnoval desitky stranek zpochytivanim dalSich, mén
p esvd ivych, nalez Ameghina v Puelcheanu, ng$im Gtvaru, ktery lei
napliocénském Gtvaru Monte Hermoso. Puelcheansky Gtvar je stary agi rhikony
let.
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Hrdli ka patrn v il, e jeho nadmiru dlouhé vyvraceni nalez puelchean-ského
Utvaru stai k diskreditaci ndlez v mnohem starSim montehermosanském dtvaru na
stejném nalezisti. Tato taktika kritizovani nejslabSiho a co mamegd slednjsi
ignorovani nejsilnjSiho d kazu je pi zpochyb ovani anomalnich objew ivana asto.
Existuje nicmén dost dkaz , které podporuji pravost nalez Puelcheanu a Monte
Hermosa.

V tSina nastroj, které Hrdlika a Ameghino them spolené vypravy nasli, byly
hrub osekané z lemencovych valoun Hrdli ka nevznesl namitky proti lidské vyrob
t ch nejprimitivn jSich vzork . Zpochybnil misto toho jejich k. Tvrdil, e vrstva, kde
byly nalezeny, je soasna. Do znaé miry se p tom opiral o svdectvi svého
pr vodce, amerického geologa Bailey Willise.

Vrstva obsahujici nastroje je na vrcholu Utvaru Puelchean. Wilistas1 davkou
vahani pijal Puelchean za nejménpliocénsky uatvar. Uvedl, e se sklada ze
LStratifikovanych, mirn ztvrdlych Sedych pisknebo piskovce ... se zvlastni &vou
stratifikaci a jednotnosti Sedé barvy a zrn." Nejvrginrstvu, kterou 2jm Ameghino
zahrnul do Utvaru Puelchean, popsal jako pruh o ttmu&si 15 a 40 cm, tveny
Sedym piskem, ostrohrannymi kousky Sedého piskovce a valouny, z niderén
nalamal lov k."

Willis poznamenal, e vrchni vrstva Sedého pisku obsahujiciho nastrdjestejné
slo eni" jako spodni vrstvy Puelcheanu, aldidi od nich ,nekonformita zpsobena
erozi." Nekonformita je nedostatéd kontinuita nanosu mezi vrstvami v jejich
vzajemném styku, ktery odpovida obdobi neukladani, tpmestnim vliv m, nebo, jako
v tomto pipad, erozi. NejjistjSi ukazatel doby, jakd uplynula mezi ulo enim Utvar
le icich nad a pod vrstvou nekonformity, jsou zkaniey zvi at. Willis se ovSem o
adnych nezminil. Neni tedy jasné, jakésové Udobi je nekonformitou znézaro.
Mohla to byt velice kratka doba. V tomipad by m ly vrstvy nad a pod nekonformitou
zhruba stejné sté- asi 1 a 2 milidny let.

Ve snaze o vyloweni této mo nosti Willis napsal: ,pokud by byly v pisku nalezeny
ru n osekané kameny, musel by byt novy."edpokladal, e jakékoliv kamenné
nastroje musi byt moderni a vrstvy, kde se takové nastroje nacmaasi byt nasledn
té nové. Sedy Srkovity pisek obsahujici nastroje v3ak patapravdu paf do Gtvaru
Puelchean, jak se domnival Ameghino, a nastroje zde nalezené moho logtli@ny
let staré.

V Gtvarech Santacrucian a Entrerrean v Argenfimeghino také nalezl kamenné
nastroje spolu s kostmi se stopamzéani a ohn Utvar Santacrucian je z raného nebo
stedniho miocénu. Néstroje zde objevené jsou tedy staré 15 a 25 mikénV
sou asné literatie, kterou jsme proSevali, jsme nenalezli adnou zminku o
Entrerreanu. Jeliko ovSem tento Utvae@chazi Utvaru Monte Hermoso, je nejmén
pozdniho miocénu, tj. ps 5 milion let stary.
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Na mnoha mistech Ameghino nalezl stopy po ohni s mnohem vyssi tepletgaké
mohou mit tabordky nebo ohre travy. Pai do nich velké, tlusté kusy tvrdého
spaleného jilu a Skvary. Je moné, e to jsou pmatky primitivnich slévaren a
vypalovacich peci, které pou ivali obyvatelé pliocénu v Argentin

NASTROJE, KTERE NALEZL CARLOS AMEGHINO V MIRAMARU
V ARGENTIN

Po utoku AleSe Hrdlky na objevy F. Ameghina se Florentinbratr Carlos vypravil na
pobeijin od Buenos Aires a zahdjil novou sérii grum . V letech 1912 a 1914
provad| s n kolika spolupracovniky jménem muzedrpdni historie Buenos Aires a La
Plata vykopy na Upatharranky (Utesu) na Miramarském pabi. Zde, v pliocénském
Utvaru Chapadmalalan, nalezli kamenné nastroje.

K posouzeni stanastroj pizval C. Ameghino komisi 4 geologByli to: Santiago
Roth, editel Uadu pro geologii a hornictvi provincie Buenos Aires; LutzWitte, geolog
zmin ného Gadu; Walther Schiller, vedouci oddni mineralogie Muzea rsta La Plata
a poradce Narodniho @du geologie a hornictvi a Moises Kantor, vedouci leufd
geologie Muzea nsta La Plata.

Po pelivém pr zkumu nalezist se komise jednohlasrshodla na tom, e nastroje
byly nalezeny v neporuSenych chapadmalalanskych nanosech. Jsou tédy ataB
miliény let.

lenové komise byli swdky vyjmuti kamenné koule a pazourkového no e. Mohli
tedy pravost nastrojdosv d it. Pobli e nalezli kusy spéalené zem Skvary. Ve zprav
té uvedli: ,Na mist, kde byla nalezena bola a rtaké n kdo v pitomnosti komise
vykopal dals$i ploché kameny, typoghodné s mi, které pou ivaji Indiani k rozdani
ohn ." Na stejném nalezisti byly nalezeny dalSi kamenné néstthjedené skuteosti
nasvd uji tomu, e lidé, schopni vyrdb nastroje a pou ivat ohe ili v Argentin p ed
asi 2 a 3 miliény let, v pozdnim pliocénu.

Poté, co komise odjela do Buenos Aires, provedl Carlos Ameghinoamdiu dalsi
vykopy. Z vrcholu chapadmalalanskych vrstev vyjmul stehenni kost (f¢-tmxodona.
Toxodon je vyhynuly jihoamericky savec s kopyty, ippminajici srstnatého
kratkonohého bezrohého nosoro ce. Ve femuru byl zapukamenny hrot Sipu nebo
oSt pu (obr. 5.1). To je kaz, e Argentinu obyvali d 2 a 3 miliény let kulturn
vysp li lidé.
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Je mo né, aby byla stehenni kost
moderni a dol pronikla

z vrchnich vrstev? C. Ameghino poukazal na to, e femur byl spojestanimi

kostmi zadni nohy toxodona. Z toho plyne, e nebyl volnou kosti, ktera jak

sesula do pliocénského cha-

Obr. 5.1. Tato stehenni kost toxodona se zara enou kamenetoudbyla objevena
v pliocennim Utvaru v Miramar (Argentina).

padmalalanského uatvaru, ale byl sasti zviete, které zenelo v prb hu ukladani
Utvaru. Ameghino poznamenal: ,Kosti jsou Spindilé, co je barva charakteristicka
pro tuto vrstvu. Pro Ensenadan je typickéna barva zpobena oxidy hoiku." Dodal,

e n které duté asti kosti byly vyplnny chapadmalalan-skou sprasi. Ale i kdyby byly
kosti p vodn z Gtvaru Ensenadan, stalé by bylo jejichistAomalni. Ensenadan je stary
0,4 a 1,5 milién let.

Ti, kdo chtji zpochybnit znané stéi p ipisované uvedenému femuru toxo-dona,
pouka i na skutenost, e toxodon il v Jini Americe jeStp ed nkolika mélo tisici
lety. C. Ameghino ale zjistil, e vzorek dodpho toxodona nalezeny v Miramaru byl
mensi ne ty, které byly nalezeny ve vrchnich modgioh Grovnich argentinské
stratigrafické posloupnosti. To nazoge, e to byl jiny, starSi druh. Carlos Ameghino
v il, e jeho miramarsky toxodon byl drufioxodon chapadmalensiktery poprvé
identifikoval F. Ameghino. Tento druh je charakteristicky malym stam.

Carlos Ameghino navic provedl imé srovnani femuru chapadmalalanského
toxodona s femury toxodore nov jSich Gtvar a uved!: ,Femur z Miramaru je celkov
mensdi a utlejsi." Pak se zminil o dalSich podrobnostech, které ykakuge femur,
nalezeny v pozdnpliocénském utvaru Chapadmalalan v Miramar 1iSi od stehenni kosti
druhuToxodon burmeisted modernjSich pampeanskych vrstev.
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Poté popsal kamenny hrot, ktery nalezl ve femuru: ,Je to pel§tkemence,
retuSovany po laterdlnich hranach; ale pouze na jedné .stkan obou krajich je
zahrocen tym retuSovacim postupem do tvaru bli iciho se tvaru vrbového listu
p ipomina dvojité hroty typu solutréen, ozosanéfeuille de saule.. Na zaklad vSech
t chto podrobnosti meme poznat, e mame co kit s hrotem mousterského typu z
evropského paleolitu.” Nalez takového hrotu v Utvaru starém ne ner8 miliony let
vyvolava va né otazky o verzi lidské evolucdjipnané moderni wdou. Ta toti tvrdi, e
ped 3 miliény let bychom nii nachazet jen ty nejprimitivijSi australopiteky z
p edvoje linie hominid.

V prosinci r. 1914 navstivili Carlos Ameghino, Carlos Bruch, Luisi®ddiorres a
Santiago Roth Miramar, kde ozila a vyfotografovali pesné misto nalezu femur
toxodona. C. Ameghinoekl: ,Kdy jsme dospli k mistu poslednich objev a
pokra ovali jsme s vykopy, odhalili jsme jeSimnohem vic zamin opracovanych
kamen. Pesvd ilo nds to o tom, e jsme narazili na skuteu dilnu oné vzdalené
doby." Mezi nastroji byly podlo ky a otlouka. Kamenné nastroje byly nalezeny i v
Utvaru Ensenadan, ktery v Miramaru le i nad dtvarem Chapadmalalan.

POKUSY O ZDISKREDITOVANI C. AMEGHINA

Nazory C. Ameghina na sfalov ka v Argentin zpochybnil Antonio Romero. Ve své
praci (1918) uinil mnoho bojovnych poznamek, po jejich gteni bychom mohli
o ekavat, e najdeme faké pesvd ivé geologické argumenty, na nich jsou zalo eny.
Misto toho najdeme z pva né &sti bizarni a smyslené nazory na geologickou historii
pobe ni oblasti Miramar. Romero tvrdil, e vSechny Utvary nmirarské barranky
(barranca) jsou souasné. Napsal: ,Pokud naznych Urovnichbarranky naleznete
fosilie z r znych obdobi, neznato, e tam po sob tato obdobi nasledovala. Voda
mohla erodovat velice staré nanosy s fosiliemiedeSlych obdobi jinde a starSi fosilie
ulo it na Upatibarranky."

Vyznamnou skutenosti je, e tyté Gtvary Miramar rkolikrat rozsahle studovali
r zni profesionalni geologové a paleontologové a adny z nich se medival jako
Romero. Nespravnost Romerovych vykladiramarské stratigra-fie potvrzuji s@sni
vyzkumnici, ktei Gtvar na spodku Gtesu identifikuji jako Chapadmalalan azed jej
do pozdniho pliocénu. Jeho sttedy je 2 a 3 milidny let.

Romero také navrhl masivnigmist ni a posun vrstev barrance,které by umo nilo
p imichani nastroj a kosti zviat z povrchovych vrstev do ni Sich vrstev Gtesu. Tento
nazor mohl ale podpib pouze dvma mimoadn nepatrnymi dislokacemi vrstev.

Kousek doleva od mista, kde komise geolawaSla v chapadmalalanské vrstv
barranky kamen bola, je ast vrstvy kamenv Gtvaru jemn odklon na z vodorovného
smru. Tento posun je blizko mista, kde ljarranka p eruSena velkou rokli. Jak Ize
o ekavat, astbarrankyse zde sva uje doleva, ale na mjsbdkud byl vyjmut kamen
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bola, z stala horizontalni stratigrafie netknuta. Na dalSim niistranky se mala ast
vrstvy kamen posunula z horizontalniho sm pouze o 16 °.

Na zaklad t chto dvou pomrn nezavaznych pozorovani Romero tvrdil, e vSechny
vrstvy barranky byly vystaveny mimadnym dislokacim. To by umo nilo kamennym
nastroj m intruzi do ni Sich drovni z pommn novych indianskych sidli$ které zejm
nad Utesy byli. Ale z fotografii a pozorovani mnoha geologtn Willise vyplyva, e
normalni poadi vrstev miramarskigarrankybylo na mistech objevneporusené.

V knize FossilMen(1957) Marcelin Boule prohlasil, e po podnim nalezu stehenni
kosti toxodona nalezl C. Ameghino v Chapadmalalanu v Miramar netknasbyéatee
toxodona, ve které byly dva hroty et Uvedl: ,Objevy byly zpochybmy. V rohodni
geologové tvrdili, e pochazeji ze svrchnich vrstev, kde bylo kpgsadero,tj. prav ké
indianské sidlist Podle nich byly nalezeny v etihorni vrstv pouze v dsledku
naruSeni a gsun, kterym byla vrstva vystavena." Zde Boule uvedl odkaz pouze na
zpravu Romera z r. 1918. YWec se nezminil o komisity vysoce kvalifikovanych
geolog, ktei dospli ke zcela opanému zavru. Snad podle rj nebyli v rohodni. Po
podrobném prostudovani Romerovych geologickych zamam vSak ppada podivné
pokladat za wvohodného Romera.

Boule dodal: ,Zavr je podpoen archeologickymi daty. V té edtihorni vrstv se
nachazeji upravené a vyhlazené kamdm}y a boladery,toto né s tmi, které indiani
pou ivaji jako metaci zbran" Uvedl, e tyto skutenosti dokumentoval ,vynikajici
etnograf' Eric Boman.

Mohli lidské bytosti it v Argentin bez ustani od étihor a nezmmit od té doby
technologii? Pro ne? Zvlast pokud byly nastroje nalezeny situ v plio-cennich
vrstvach, jak potvrdila komise geolag Skutenost, e byly totoné s nastroji
modernjSich obyvatel té e oblasti, neni adnouesa kou v pijeti jejich t etihorniho
stai. Souasni pislusnici kmen v r znych astech swta zhotovuji kamenné nastroje
nerozeznatelné od nastroyyrobenych ped 2 miliony lety. Mimoto byla v r. 1921
nalezena v Chapadmalalanu v Miramar pidska fosilni elist (viz 7. kap.)

Bouleovy vyroky o nalezech v Miramar jsou klasickou ukézkoadgudku a
p edpojatosti v masce decké objektivity. Ve své knize zamitl veSkerékaky lidské
p itomnosti v tetihornich Gtvarech Argentiny na zaklagorie ignorovani rozhodujicich
pozorovani kompetentnich dc , ktei m li shodou okolnosti zakdzané nazory. &lé
nap. v bec nic o objevu lidskéelisti v miramarském Chapadmalalanu. Vyroky ze
slavnych uebnic bychom tedy jako posledni slovo paleontropologik pnijimat jen s
mimo adnou opatrnosti.

V dci, ktei se spornymi dkazy nesouhlasi, zaujimaji obvykle stejnystup jako
Boule. Uvedou vyjimeny objev, prohlasi, e byl po jekou dobu diskutovan a pak
cituji autoritu (jako Romero), ktera GdajmSe jednou a prov dy veSila. Da-li si vSak
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lov k praci s ,vykopanim" oné zpravy podobné Romerditera mla byt ranou z
milosti, asto ztrati cely ppad na pesv d ivosti.

To, co plati o Romerovych zpravéach, plati i o zpravach Bomanali \éthe, e
Boule prohlaSoval Bomana za vynikajiciho etnografa. Po prohlidce Bevyammravy
jasn vidime, co je dvodem tohoto pznivého soudu. Boman ve své praci, o na
teorie F. Ameghina a objevy C. Ameghina v Miramar, vystupuje veltmidaného aka
a pravideln Bouleho cituje jako autoritu. Jak se déekévat, Boman také rozsahle
citoval z Hrdli kovy dlouhé negativni kritiky prace

F. Ameghina. Res svj nepiznivy postoj ndm vSak nechit poskytl jeden z nejlepSich
d kaz p itomnosti lidi v Argentin v obdobi pliocénu.

Boman podeziral Lorenza Parodiho, muzejnihorable pracujiciho pro C.
Ameghina, z podvodu. Nerhpro to ale dkaz. Sam ekl: ,Nemam pravo vyslovit na
jeho adresu jakékoliv podemni, protoe C. Ameghino se o m zmi oval velice
pizniv a ujiSoval m, e nelze nalézt estnjSiho a dv ryhodnjsiho lov ka."
Poznamenal vSak: ,Je moné ziskat objekty vhodné k podvodnému vioeni do
chapadmalalanskych vrstev? Na tuto otazku Ize velice snadno adpewpar mil od
mista nalez je paradero,opustné indianské sidlist Je odkryté a pomin sou asné -
asi 400 nebo 500 let staré. Nachazi se zde mnauypt toto nych s tmi, které byly
nalezeny v chapadmalalanskych vrstvach."

Boman dale popsal vlastni nawéi nalezist Miramar 22. listopadu 1920: ,Parodi se
zmi oval o kamenné kouli odkryté ipbojem, ktera zstala inkrusto-vana karrance.C.
Ameghino si m pizval jako svdka jejiho vynti. Mimo m se akce ztastnili Dr.
Estanislao S. Zeballos, byvaly ministr zahrgnDr. H. von Ihering, byvaly editel
Muzea Sao Paulo v Brazilii a Dr. R. Lehman-Nitsche, slavnyppoling.” Boman se na
mist pesvd il, e C. Ameghinem udavany geologicky charakter byl v zasgavny.
To svd i o spravnosti naSeho tvrzeni, e opgm nazorm Romera nelze fis v it.
Také to poSkozuje post Bouleho, ktery se ve snaze o zamitnuti objevu stehenni kosti a
patee toxodona v Miramar (oboji se zara enymi kamennymi hroty)3dpiral pouze o
Romera.

Boman napsal: ,Kdy jsme dosp na misto, ukazal nam Parodi kamenngdgm t,
ktery byl inkrustovan v kolmé &asti barranky, na mirn vydutém mist, z ejm
zp sobeném innosti vin. Viditelny povrch dm tu byl pouze 2 cm v pm ru. Parodi
z jeho nejbli Siho okoli odstranil trochu zepaby jej mohl vyfotografovat. Ukazalo se,
e p edmt byl kamennou kouli s vrypem po obvodu, podobajicim se wnypa
kamenech bola. Parodi vyfotografoval kaumlisitu, barrankua p itomné osoby. Pak byl
kamen bola vyjmut. V tvrdé zeminbyl zasazen tak pevn e bylo nutné vyvinout
kopacimi nastroji znanou silu. Kousek po kousku se jej pdiiavyndat.”

Pak Boman potvrdil umishi kamene bola (obr. 5.2a), ktery byl nalezdmawance,
tétm 1 metr nad piskem plde. Uvedl: ,3arranca sestavd z Ensenédahoe) a
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Chapadmalalanu (dole). Hranice mezi vrstvami je nepochgiochu nejasna. ... Au
je tomu jakkoliv, ekl bych, e neni pochyb o tom, e kamen bola byl v
chapadmalalanskych vrstvach, které byly kompaktni a homogenni."

Pak se Boman zminil o dalSim objevu: ,PgzdParodi pod mym vedenim déle
naruSoval krump&m barrankuna tem e mist, kde byl nalezen kdmen bola. Najednou
se 0 10 cm ni e neekavan objevila druha koule. Vypada spise

jako mleci kamen ne bola. Nastroj (obr. 5.2b) byl nalezen v hloiBaam pedni stny
Utesu." Uvedl, e kdmen nh znamky opotebeni. Pozdi nalezl s Parodim jeStdalSi
kamennou

kouli (obr. 5.2c), 200 m od onh
dvou kamen a asi o pl metru

Obr. 5.2. Tyto kamenné boly byl
vyjmuty hloub ji v barrance.O
tomto po- z pozdnpliocenniho Utvaru Chapadmalalan slednim nalezu v Miramar
Boman Y Miramar (Argentina), v gptomnosti etnografeekl: ,Koule byla bezpochyby
Erica Bomana. vytvarovana lidskou rukou."

Celkem vzato bylo pliocenni stamiramarskych bol okolnostmi nalezu zna
podpoeno. Boman prohlasil: ,Dr. Lehman-Nitschekl, e podle jeho nazoru byly
vyjmuté kamenné koule nalezenin situ, jejich stai se shoduje se stén
chapadmalalanského terénu a nebyly na misto nalezu vlo enyjpd2d Von lhering
se tak rozhodnv tomto smru nevyjadil. Co se m ty e, mohu prohlasit, e jsem
nepozoroval nic, co by nazrmavalo pozdjSi zavedeni bol. Boly byly pevrulo eny v
tvrdém terénu, ktery je obklopoval. Zemnktera je zakryvala, nefa adné znamky
naruseni."

Boman poté unie vyslovil podezeni z podvodu. Uvedl né zp soby, jakymi mohl
Parodi koule na misto jejich nalezu ulo it. Také do stehenni kostdtme zatloukl hrot
Sipu, aby ukazal, jak mohl Parodi podvod provést. Nakonec v3ak prof#asie na
analyza jist nevede k adnému psv d ivému d kazu podvrhu. Pravnaopak - mnoho
okolnosti svd i siln ve prospch jejich autentinosti.”

Neni snadné pochopit, prbyl Boman v i Parodimu tak skepticky. Meme ici, e
Parodi by necht podvodnymi podvody vydavat v nebezpgisté a dlouhotrvajici
zam stnani muzejniho sbatele. A u je tomu jakkoliv, muzejni profesionalové trvali
na tom, aby Parodi nechal vSechnggmty vyrobené lidmi na mist aby je mohli
vyfotografovat, prozkoumat a vyjmout odbornici. Tato procedura je na ugd#i, ne
jakou pouili v dci pi mnoha slavnych objevech u itych k podeai dnes pjimaného
scénée lidské evoluce. Napv tSinu nalez druhuHorno erectusna Jav, o kterych
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podal zpravu von Koenigs-wald, inili domorodi kopai. Ti nenechali, na rozdil od
Parodiho, fosiliein situ, ale poslali je v bednach von Koenigswaldovi, ktegsto
pobyval daleko od naleziSA dale, slavna Willendorfska VenuSe, neoliticka soSka z
Evropy, byla nalezena silmim d Inikem. Je 2jmé, e pokud bychom nli Bomanovu
krajni nedv ru uplatnit pausaln mohli bychom pochybovat o xohodnosti tém
ka dého paleoantropologického objevu.

Ironii je, e Bomanovo swectvi je, dokonce i pro skeptiky, velice silnymkdzem
p itomnosti lidskych bytosti vyraficich nastroje v Argentinu v dob p ed 3 miliony
lety. | kdy pipustime, e prvni kamen bola nalezenyhbm Bomanovy navsty
Miramar sem ulo il Parodi, jak vys¥lime druhy a teti ndlez? Inicioval jej toti Boman,
nikoliv Parodi, a to na mista bez pedchoziho varovani. Vyznamnou skutesti je, e
byly zcela skryté a Parodi na jejich existenci nijak neupozornil

Boule, Romero a Boman widn k diskreditaci miramarskych objexC. Ameghina
a jinych pisp li malo. Boman ve skut@osti podal prvofdni d kaz vyrobc bol v
pliocénu.

DALSI BOLY A PODOBNE P EDM TY

Miramarské boly jsou vyznamné tim, e poukazuji na existenci agyskulturnich
lidskych bytosti v Jini Americe v obdobi pliocénu a snad ivel V pliocénskych
Utvarech v Africe a Evropbyly nalezeny podobné gdm ty.

V r. 1926 nalezl John Baxter, jeden z asisteht Reida Noira, pod pliocén-skou
vrstvou ervenych pisenych usazenin v Bramfordu (pobli Ipswiche, Anglie) obzvlas
zajimavy pedmt (obr. 5.3.).

Moir jej neprozkoumal ckladn. O ti roky pozdji vzbudil pozornost Breui-la.
Henri Breuil napsal: ,Bhem pobytu v Ipswichi jsem sipelem J. R. Moirem prohli el
nakresy s pdmty zespodu ervenych pisenych usazenin v Bramfordu. Nahle mi J.
Reid Moir ukazal vejity objekt, ktery vzal kvli jeho neobvyklému tvaru. U na prvni
pohled se mi zdalo, e je vroubkovany a jeho ploSky jsou brouSené; protojggem
podrobnji prozkoumal mineralogickouo kou

Obr. 5.3. Vrhaci kdmen z
vrstvyy  zbytk zespoda
ervenych pisenych
usazenin v Bramfordu v
Anglii. Jsou nejmén z

pliocénu, ale a z eocénu.
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Obr. 5.4. Nértek znézorujici stopy zamrného tvarovani vrhaciho kamene z vrstvy sut
pod ervenymi pisenymi usazeninami v Bramfordu v Anglii.

(obr. 5.4). Ukazalo se, e mprvni dojem byl pln opravnn - pedm tu dala tvar lidska
ruka." Pirovnal jej k ,metacim kamem z Nové Kaledonie." Podle Moira o stejny
nazor jako Breuil jeSt n kolik dalSich archeolog Metaci kameny a kameny bola
p edstavuji Urove technologické narmosti, obecn spojovanou se soasnym druhem
Horno sapiens.Pipome me, e vrstva zbytk pod ervenou pisenou usazeninou
obsahuje fosilie a sedimenty z obyvatelnych povioém stai od pliocénu do eocénu.
Benford v metaci kamen mohl byt stary 2 a 55 miliéiet.

V r. 1956 popsal G. H. R. von Koenigswaldkalik lidskych artefakt z ni Sich
Urovni nalezist Olduvai Gorge v Tanzanii (Afrika). Byly mezi nimi ,spousty kamge
které byly osekany do zhruba sférického tvaru”. Von Koenigswaldluyokladaji se
za mimoadn primitivni druh vrhacich kouli. Domorodi lovci v Jini Americe stale
pou ivaji kamenné koule tohoto typu dkaji jim bola. Jsou uchyceny v malych
ko enych vacich, které jsou po dvou nebo pedh upevnny na dlouhém lanku. Lovec
dr i jednu kouli v ruce a zbyvajici roztbnad hlavou. Pak boly z ruky vypusti."

Pokud se dm ty popsané von Koenigswaldem pou ivali stejako jihoamerické
boly, znamena to, e jejich vyrobci nebyli zni pouze ve zpracovani kamene, ale i
k e.

Uvé ime-li ovSem, e vrstva | v Olduvai, kde byly kamenné kouleemahy, je stara
1,7 a 2 miliény let, nastava poti . Podle standardnich naparlidskou evoluci by toti
v té dob m ly existovat pouze rodustralopithecus druhHorno habilis.V sou asné
dob neexistuje jisty dkaz tohoze Australopithecugou ival nastroje, a o druhidorno
habilis se obecnsoudi, e nebyl schopen uplatnit

92



tak naronou technologii, jakou pdstavuji kameny bola, jsou-li skute nalezenymi
objekty.

Opt jsme v situaci, kterd si ada gmé, ale zakazané vydleni - mo na byly
b hem nejranjSiho pleistocénu v Olduvai bytosti se schopnostmi moderrdvoka.

Ti, kdo tuto mo nost pova uji za neuwvtelnou, bezpochyby odpovi, e tento zav
nepodporuji adné fosilni kazy. Z hlediska dnesifimanych dkaz tomu tak jist je.
Pokud si ovSem trochu rozfihe obzor, narazime na Reckovu plidskou kostru,
kterou objevil ve vrchni vrstvll v tomté Olduvai Gorge. A nedaleko odtud, v Kanan,
objevil podle komise Wdc Louis Leakey pln lidskou elist v nanosech z raného
pleistocénu, které jsowasov rovnocenné vrstvl. V nedavnjsi dob byly ve Vychodni
Africe objeveny lidské stehenni kosti v rampleistocénskych kontextech. Tyto
osamocené stehenni kosti bylyvpdn p ipisovany druhuHorno habilis,ale nasledny
objev pomrn GpIné kostry individua druhblorno habilisukazal, e jeho anatomie je
pon kud podobna anatomii opic. Je tedy moné, e lidské stehenni kosie d
p ipisované druhtHorno habilispati anatomicky sowasnym lidskym bytostem, které
ily ve Vychodni Africe b hem raného pleistocénu. RoiSie-li naSe patrani i na jiné

asti svta, m eme po et pipad pin lidskych fosilnich zbytk z raného pleistocénu a
d ive zv tSit. V této souvislosti nevypadaji kameny bola nepat.

Mo na ale objekty nejsou kameny bola. Tuto mo nost komentovala Maakéyova
slovy: ,A neexistuje gmy d kaz, e koule byly pou ivany jako kameny bola, jest
nebylo podano adné jiné vystleni po tu nastroj a skutenosti, € mnohé z nich byly
pe liv a pesn vytvarovany. Pokud by byly pou ivany pouze jakoe$t, tj. s malou
nad ji, e budou ziskany zp, neni pravdpodobné, e by jejich vyrobbylo v novano
tolik asu a pée." Dodala jest ,Pou iti jako kameny bola bylo silnpodpoeno L. S. B.
Leakeym a je zcela opravmo."”

Louis Leakey tvrdil, e ve stejné vrstykde byly nalezeny kameny bola, nalezl i
pravé kostné nastroje. V r. 1960ekl: ,Bylo to zejm hladitko (,lissoi) ur ené ke
zpracovani ke. P edpoklada vyvinu§si zp sob ivota, ne jaky by vtSina z nas u
vyrobc oldowanské kultury ekavala."

POM RN POKRO ILE NALEZY V SEVERNI AMERICE
Nyni probereme relativhpokro ilé anomdlni paleolitické néstroje ze Severni Ameriky.

Za neme nastroji z kanadského Sheguiandahu, které se nachazi na Mstnitoulin v
severni asti Huronského jezera. Mnohé tyto severoamerické
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objevy nejsou rjak obzvlas staré. Jsou vSak vyznamné, proto e umgi nahlédnout
do vnitnich innosti archeologie a paleoantropologie. U jsme WNjdjak v decka

komunita potlauje informace, jejich dsledky jsou pro dnes @vladajici obrazek lidské
evoluce nepohodiné. Nyni odhalime dalSi aspekt této cenzury: osobstirgestpkost,

kterou zakousSeli wci, ktei m li to neststi, e u inili anomalni objevy.

SHEGUIANDAH: ARCHEOLOGIE JAKO VENDETA

V obdobi od r. 1951 do r. 1955 uskuié Thomas E. Lee, antropolog Narodniho muzea
Kanady, vykopy v Sheguiandahu, na ostrManitoulin v Huronském jeze.

Ve vrchnich vrstvach nalezi$tv hloubce asi 15 cm (vrstva lll), byly zné hroty
st el (obr. 5.5). Lee je pova oval za s@sné.

DalSi vykopy odkryly nastroje (obr. 5.6) ve vrstglacialniho tillu, co je nanos
kamen zanechany ustupujicimi ledovci. Zdélo se tedy, e lidské bytosio oblasti
ily v pr b hu nebo ped Gdobim posledniho severoamerického glacialu, Wisconsinem.
Po hlubSim studiu se ukazalo, e tam je jafiuha vrst-

Obr. 5.5. Hrot stely z vrstvy llI
nalezist Sheguiandah na ostrc
Manitoulin, Ontario, Kanada.

Obr. 5.7. Bifacialni nastroje z é-
mence ze spodniho glacialniho fil-
lu (vrstva V) ze Sheguianda

Obr. 5.6. Oboustrannopracovan
nastroj z vrchniho glacialniho til
(vrstva IV) nalezist Sheguianda
va tillu, ve které se té nachazeji nastroje (obr. 5.7). Kamexdis&oje byly objeveny i
ve vrstvach pod tilly.

Gedog John Sanford tvrdil, ety
nastroje a nastroj na obr. 5.6 j
staré nejméne6bs tis. let



Jak staré jsou tyto nastroje?i Ee ty geolog, ktei nalezist prozkoumali, se
domnivali, e jsou z posledniho interglacialu. Byly by tudi rétd5 a 125 tis. let. Ve
spole ném prohlaSeni se nakonec zmmingeologové dohodli na ,minimu” 30 tis. let.
Lee nadéle prosazoval interglacialni sta

Jeden z orch 4 geolog, John Sanford ze Statni univerzity ve Wayne, pjpzd
vystoupil na podporu Leea. Uvedttné geologické kazy a argumenty pomoci nich
chtl ukazat, e nalezist Sheguiandah je ze sangamonského interglacialu nebo
interstadidlu St. Pierre (teplé obdobi v @@ ni fazi wisconsinského glaci-alu). Nazor
Sanforda a Leea ale ostatntlei neuznali.

Thomas E. Lee si postesknul: ,Objevitel nalezifitee] byl ze svého postaveni v
civilni slub dohnan k dlouhodobé nezasinanosti; publikani mo nosti zmaeny;

d kazy byly nkolika prominentnimi autory-mandarinygikrouceny...; haldy artefakt
zmizely do skladovacich truhlic Narodniho muzea Kanady; jeliko odmytiodit
objevitele, byl editel Narodniho muzea [Dr. Jacques Rousseau], ktery hodlal publikovat
o nalezisti monografii, sim vyhozen a donucen k exilu; v Usiiskéni kontroly nad
pouhymi Sesti vzorky ze Sheguiandahu, které dosud nebyly ngjidtyly uplatnny
oficialni presti ni a mocenské pozice; nalezibylo po ty ech letech, kdy se objevitel
snail nalezist ukazat vdc m, promn no na turistické rekreai stedisko.
Sheguiandah by si vynutil trapnéizmani, e mandarini nedi vSe. Bylo by nutné

p epsat tém vSechny knihy v prodeji. Musel byt zein. Byl znien."

Kdy se Lee pokouSel své zpravy publikovat, setkal se s nesnaSsizklamani
vyjad il slovy: ,Uzkostlivy nebo bazlivy redaktor se smysly eshaladnymi na pach
ohro eni zamstnani, bezpeosti, povsti nebo cenzury, pdklada kopie podeglého

lanku jednomu nebo dwa poradcm, o kterych se domniva, e maji dobra mista aby
mohli podat bezpeé posudky. Poradci si praci eptou, nebo snad jen zim
prohlédnou a vyhledaji kolik vybranych frazi, které Ize zpochybnit nebo pou it proti
autorovi (nazor si u udali dlouho pedem na zakladtoho, co se k nim dostalo
Septandou nebo co se dodvi v zakouenych zadnich pokojich konferenci - par klep
které jim eknou, e autor je skly, nekonformni individualista nebo nedotknutelny).
Pak nkolika sarkastickymi, nenapadnutelnymi a zcela nepodlo enymi vyrdémek
,zabiji'. Krasa a zka enost systému sppa@ v tom, e z stanou nav dy anonymni."

V tSina kli ovych zprav o Sheguiandahu byla publikovanaArthropological
Journal of Canadaktery Lee sam zalo il a jeho byl redaktorem. Lee zehv r. 1982.

asopis byl poté kratce redigovan jeho synem Robertem E. Lee.

V dci se samoejm nemohli zmince o Sheguiandah zcela vyhnout. Pokud vSak o
nalezisti hovoi, maji sklon jakékoliv dkazy neobvykle znaého stéd nalezist
bagatelizovat, ignorovat nebo zkreslovat.

Lee v syn Robert napsal: ,Studem je Sheguiandah chybwykladan jako gklad
postglacialniho glivu bahnité usazeniny, nikoliv jako wisconsinsky gla-cialnftill
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P vodni zpravy vSak hypotézu ifvu bahnité usazeniny psvd iv vyvraceji.
StarSi Lee napsal, e mnoho geologprohlasilo, e pokud by nanosy neobsahovaly
artefakty, urit by byly oznaeny za glacidlni till. Tak reagovali tém vSichni
geologové, ktd nalezist navstivili." Sanford ekl: ,Snad nejlépe tyto nét né nanosy
jako ledem ulo eny till podpdla skupina 40 a 50 geolog kte i nalezist navstivili v r.
1954 v ramci ka doroni studijni exkurze Geologické spofmsti Michiganské panve.
Tehdy byl vykop odkryt a till bylo mo né vid. Sedimenty byly skupinp edstaveny
jako nanosy tillu; nikdo nevyslovil nesouhlas. Existoval-li by jaXiv d vod k pochyb
0 povaze tchto depozit, jist by byl vysloven."

Jednim pistupem je popirat, e nétl né nanosy s nastroji jsou till. DalSi sp@ v
po adovani pemrStnych d kaz p itomnosti lidi na nalezisti v udané dokJames B.
Griffin, antropolog na Michiganské univerzitprohlasil: ,V Severni Americe je mnoho
mist, pro které bylo poadovano zme& stdi na zaklad Udajného obyvani ranymi
Indiany. O tchto ,ne-mistech’ byly sepsany celé knihy." Diyt ,ne-mis zaadil
Griffin i Sheguiandah.

Griffin  ekl, e pravé nalezist musi mit ,jasn identifikovatelny geologicky
kontext.... bez mo nosti intruze nebo druhotného ulo eni." Trval tétam, e jej musi
studovat nkolik geolog, ktei jsou na specificky Utvar odborniky. Musi se také v
zdsad shodovat. Mimoto se na nalezisti musi nachazet ,cela Skatayah tvar
nastroj a Ulomk... dobe zachované zbytky zwt... studie pylu... makrobotanické
materidly... zbytky lidskych koster." Po adoval takéeni stéi radioaktivnim izotopem
uhliku a dalSimi metodami.

Na zaklad takového standardu by jako pravé nalezigbylo mo né kvalifikovat
prakticky adné z mist, kde byly in ny d le ité paleoantropologické objevy. Nap
v tSina objev rodu Australopithecusa druh Horno habilisa Horno erectusr Africe
nebyla uskuten na v jasn identifikovatelnych geologickych kontextech, ale na povrchu
nebo v jeskynnich depozitech, o kterych je notoricky znamo, ehjgjeologicka
interpretace neni snadna. t¥ina z nalez druhu Horno erectusna Jav byla té
povrchovd, na chabspecifikovanych mistech.

Kupodivu nalezist Sheguiandah gjm spl uje v tSinu z Griffinovych pisnych
po adavk . Nastroje byly nalezeny v geologickém kontextu j@&m ne u mnoha
p ijatych naleziS. N kolik geolog, ktei byli odborniky na severoamerické glacialni
nanosy, se zjevnshodlo na sta p esahujicim 30 tis. let. Byly zjisty d kazy proti
druhotnym nanosn nebo intruzi. Byly nalezeny zné druhy nastroj a provedeny
studie pylu a testy s radioaktivnim izotopem uhliku. Nachaz&ime makrobotanicky
material (raSelina).

NaleziSt Sheguiandah si zasloui vice pozornosti, ne kolik mu bylo doposud
v novano. T. E. Lee vzpomina na dobu, kdy si poprvélomil, e kamenné nastroje se
nachazeji v glacialnim tillu: ,V tomto okam iku by mowgsi lov k jamy zasypal a v
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noci se beze slov odpli il pry.. Vskutku, jeden prominentni antropolog po prohlédnuti
nalezist nev icn zvolal: ,Tam dolejste nic nenasli?' Po odpali dilovedouciho
,Bohu el ne. Podivejte se tam sam!" mapisahal, a zapomenu na vSe, co se Vv
glacialnich nanosech nachazelo aa sousedim na noysi material le ici nad nimi."

LEWISVILLE A TIMLIN: VENDETA POKRA UJE

V r. 1958 byly na nalezisti pobli Lewisville v Texasu nalezd@menné nastroje a
opéalené kosti zvat doprovazené ohnisti. S postupujicimi vykopy bylo pro uhlik z
topeni$ stanoveno radiouhlikovou metodou 6138 tis. let. Pozdi se nalezl klovissky
hrot. Herbert Alexander, tehdy absolvent archeologie, vzpomina, lpkélezy pijaty:

.P i n kolika pile itostech zaznly nazory, e ohnist jsou dilem lov ka a faunu, ktera

je doprovazi, Ize uznat. Po oznameniistd8ak nkte i sv j nazor zmnili. Jakmile byl
nalezen klovissky hrot, zal proces vyhledavani chyb a ignorovani naplno. Ti, kéled
ohnist nebo faunu pjimali, za ali zapominat, coekli."

Nalezeni klovisského hrotu ve vrstgtaré 38 tis. let bylo ruSivé, proto e ortodoxni
antropologové datuji prvni klovissky hrot na 12 tis. let. Datem aghastup lidi do
Severni Ameriky. Nkte i kritikové odpovd li na nalez v Lewisville slovy, e hrot byl
na misto nalezu podvodnulo en. Jini prohlésili za nespravné dtastanovené
radiouhlikovou zkouskou.

Po uvedeni rkolika podobnych gpad ignorovanych nebo zessn nych objev
Alexander navrhl, ,aby byly rozhodnuty problémy ranélay ka, budeme jm brzy
pot ebovat pravni zastupce pro obhajobu." Vdnim oboru jgkym je archeologie, kde o
statutu skutenosti rozhoduji nazory a fakta se rod)a“ do sit interpretaci, to
nemusi byt Spatny napad. Advokati a soudci by mo na archemlggpmohli, aby snaze
dospli ke konsenzu, ktery je v tomto oboru pova ovan zdeckou pravdu. Alexander
ale poznamenal, e soudni systém vy aduje porotu a prvni otazka pgeotgJaké je
vaSe stanovisko k fpadu?” Velmi mélo archeolognezaujalo k datu, kdy lidé poprvé
vstoupili do Severni Ameriky, &dné stanovisko.

P edstavu, e hroty sel klovisského typu jsou nejraimi nastroji Nového sva,
zpochyb uje vykop na nalezisti Timlin v horach Catskill ve stiiew York. V polovin
sedmdesétych let 20. stoleti zde byly nalezeny néstrojeevpbdobné nastrain z
evropského mladého acheuléenu. Acheulské néastroje Starélt@ jSou rutinn
p ipisovany druhiHorno erectusTakoveé pisouzeni je ale nejisté, proto e zbytky koster
se obvykle na naleziStich nastrajenachézeji. Nastrap z Catskill bylo na zéklad
glacialni geologie dano st&0 tis. let.
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HUEYATLACO, MEXICO

V 60. letech vykopali Juan Armenta Camacho a Cynthia IrwinidMikova v
Hueyatlacu nedaleko Valsequilla (asi 140 km jihovychodd Mexiko City) vysoce
kultivované kamenné nastroje (obr. 5.8), soigies nejlepSimi pracemi evropského
lov ka kromaonského. O rco primitivn j§i kamenné néstroje nalezli na blizkém
nalezisti El Horno. Stratigrafické umisi néstroj &dného z obou naleziSneni
zdrojem pochyb. Rsto jsou artefakty nim velmi sporné: skupina geolog
zam stnanych Geologickym pzkumem Spojenych stdtjim p isoudila sta asi 250 tis.
let. Tento tym, grantovany Narodnim deckym dstavem, tvdi Harold Malde a
Virginia Steen-Mclintyreova z Geologického pkumu U. S. a zesnuly Roald Fryxell z
Washingtonské statni univerzity.

Geologové prohlasili, e 4 ené datovaci metody poskytly nezavisle na sob
vysledky odpovidajici nezvykle velkému startefakt. Byly pou ity tyto datovaci
metody: (1) uranovoua-

dou, (2) stanoveni sfiahorniny
podle miry rozpadu uranu 238, (3)
hydratace tefry a (4) studium
rozpadu mineral vlivem
zv travani.

Obr. 5.8. Kamenné nastroje nale-
zené v mexickém Hueyatlacu, na-
lezisti datovaném tymem z Geolo-
gického przkumu Spojenych
stat na asi 250 tis. let.

Jak si Ize pedstavit, vyvolalo sté ur ené geology znaou polemiku. Jeho fjeti by
zp sobilo revoluci nejen v antropologii Nového &, ale i v celém obrazku pétk
lidstva. Lidské bytosti schopné vyrobit kultivované nastroje nalezendeydtlacy by se
v Africe nemly objevit dive ne ped 100 tis. lety.

Pi pokusu o publikovani vysledk se Virginia Steen-Mcintyreova setkala se
socialnim natlakem a mnohymigka kami. Jednomu kolegovi se sita (10. ervence
1976): ,Z klep jsem se dozu la, e jsme jistymi kruhy pova ovani ki Hueyatlacu
za oportunisty a vyhledava publicity. Tato rana mi stale gobi utrpeni.”

Uve ejn ni lanku Steen-Mcintyreové a jejich kolege z nevyswlitelnych d vod
o n kolik let opozdilo. Poprvé byllanek prezentovan na antropologické konferenci v r.
1975 a ml byt zahrnut do sborniku sympézia. O 4 roky pgz&teen-Mcintyreova
napsala H. J. Fullbrightovi z \decké laborat@ v Los Ala-mos, jednomu z redaktor
nav ky chystané knihy: ,N&s lanek o nalezisti Hueyatlaco je opravdova bomba.
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Umis uje lov ka v Novém svt do doby desetkrat mladSi ne by mnoho archeolog
rado v ilo. A co h e, oboustranné nastroje, které jsme naliezkitu, jsou v tSinou
pokladany za znamky fpomnosti druhtH. sapiensPodle souasné teorie sH. s.v této
dob ani nevyvinul a zcela jisine v Novém su ."

Steen-Mclintyreova dale uvedla: ,Archeologové jsoipgdem znan podrad ni.
Ani 0 n m nechtji p emyslet. Z druhé ruky jsem se dodvia, e r zni kolegové m
pova uji za: 1) nekompetentni; 2) &elku nesmysinych zprav; 3) oportunistku; 4)
podvodnici; 5) hlupaku. adny ze zminnych nazor mi o ividn na mé profesionalni
pov sti nepida. Jedina moje najk k o iSt ni mého jména spdva v uveejn ni lanku
0 Hueyatlacu. Lidi budou moci sami soudit." Poté, co Steen-Mclintyraedéastala na
tuto a daldi adosti o informaci odpov, lanek stahla. Rukopis se ji v3ak nikdy
nevratil.

O rok pozdji (v Unoru 1980) napsala Steen-Mcintyreova redaktor@sopisu
Quaternary Researchy, vytist ni lanku o Hueyatlacu nasleduijici: ,Rukopis, ktery bych
rada pedloila, poskytuje nesporné geologickékdzy. Kdyby se nemusela gpsat
spousta uebnic antropologie, myslim, e bychom ndins p esvd enim archeolog
aby to pijali, v bec adné potie. V sowsné podob se lanku nedotkne adny
antropologicky asopis ani f{metrovou tyi."

Asi za 2 tydny ji Steve Porter odpall, e o uveejn ni sporného lanku uva uje.
Poznamenal ale, e si dokae ,docela delpedstavit, e asi bude trochu nesnadné
ziskat od jistych archeologobjektivni recenze." P publikovani odbornych zprav je

lanek obvykle postoupen kolika jinym v dc m k anonymnimu posouzeni prace jejich
kolegy. Neni t ké si p edstavit, jak s timto

Obr. 5.9. Folsomskaepel zasazena ve spodnim povrchu travertino-létﬁ
kruny e v jeskyni Sandia, Nové Mexiko. Vrstva travertinu je pry 250 tist
stara.

99



procesem mohou ortodoxni dci manipulovat aby zabranili vstupu nechich
informaci do vdeckych asopis.

V b eznu 1981 napsala Steen-

Mcintyreova Estelle Leopoldové,

spoluredaktorce asopisu

Quaternary ResearchProblém

je dle mého nazoru o hodwric ne Hueyatlaco. Jde o manipulaci sleckym myslenim
potla ovanim .nevysulitelnych informaci’, tj. takovych informaci, které zpochyfy

p evladajici zpsob mysleni. A to o Hueyatlacu plati na 100 %. Jeliko nejsem
antropolo ka, neuvdomila jsem si plny vyznam naSich dat z roku 1973, ani hloubku, s
jakou se do naSeho mysleni vpletla smmna teorie o lidské evoluci. NaSe prace v
Hueyatlacu byla @Sinou archeolog zavr ena proto, e je ve sporu s touto teorii, s
asovou osou. Argumentuji v kruhtd. sapiens sapiense vyvinul ped asi 30 a 50 tis.
lety v Eurasii. Proto jakékoliv nastroje druhis.s.staré 250 tis. let nalezené v Mexiku
jsou nemo né, proto éH.s.s.se vyvinul asi ped 30 tis. a ... atd. Takové mySleni vede u
samolibych archeologk mizernév d "

Nakonec asopisQuaternary Researchlanek Virginie Steen-Mcintyrové, Roalda
Fryxella a Harolda E. Maldeho v r. 1981 wjail. Trval na std nalezist Hueyatlaco
250 tis. let. Je jistmo né v dy vznést na archeologicka data namitky. To takila
Cynthia Irwin-Williamsova v dopise adresovaném autarJeji namitky bod za bodem
Malde a Steen-Mcintyreova v odpdli vyvratili. Irwin-Williamsova ale nepolevila.
Spolu s vtSinou americké komunity archeologlale odmitala datovani Hueyatlaco
provedené Steen-Mclntyreovou a jejimi kolegy.

Anomalni nalezy v Hueyatlacu my pro Virginii Steen-Mcintyreovou za nasledek
osobni Gjmu a profesionalni tresty,etn zadreni finannich prostedk a ztraty
zam stnani, materidlnich mo nosti a poti. Jeji pipad je unikatni nahled do
skute nych socialnich procespotla ovani informaci v paleoantropolo-gii, kteréspbi
zna né konflikty a Skody.

Poznamka na zaw. jednou jsme se sami pokusili ziskat povoleni k reprodukci
fotografii artefakt z Hueyatlaco. Bylo nam skno, e pokud bychom chii uvést
artefakty do souvislosti s ,p@&Stnym datem" 250 tis. let, nebude nam povoleni
ud leno.

JESKYN SANDIA, NOVE MEXIKO

V r. 1975 se Steen-McIntyreova domvla, e v Novém Mexiku je dalSi misto s
nemo n ranymi kamennymi nastroji z hlediska Severni Ameriky - jesk$andia.
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Nastroje pokroilého typu (folsomské hroty), zde byly objeveny pod vrstvou stalagmitu
jeho stan je Udajn250 tis. let. Jeden z nastrojuje na obr. 5.9.

V ervenci 1976 napsala Virginia Steen-Mclntyreova Henrymu P. Sclomeartz
kanadskému geologovi, ktery awval stai stalagmitu: ,Nedoka u si vybavit, byl-li jste
to vy nebo vas kolega, s kterym jsem mluvila v r. 1975 na Konferenco&e (Mamuti
jezera, Kalifornie). Dotyna osoba, se kterou jsem haleve front na obd, se zminila
o stai vrstvy stalagmit nad artefakty v jeskyni Can-dia @eném datovanim uranovou

adou, které ji velice rozruSilo. Osttoti nesouhlasilo s bn zastavanou hypotézou o
datu vstupu lov ka do Nového swa. Kdy uvedla std tvrt miliénu let nebo tak rjak,
malem jsem upustila tac. Ani ne tolik zefpvapeni z isla, jako ze skutmosti, e toto
stai tak p kn souhlasi se stfin, které mame o kontroverznim misaného lov ka ve

St ednim Mexiku. ... Nemusinikat, e bych se velice rada o tomto datu a o tom, co si 0
n m myslite, dozvd la vice." Podle Steen-Mclntyreové ji na tento dopis iSkp adna
odpov

Na adost o informaci o datovani adresovanou hlavnimu archeologickémuelbadat
dostala Steen-Mclntyreova ervenci 1976 tuto odpov: ,Doufam, e tuto .Pandanu
sk i ku' nepou ijete k dokazovanthokoliv ne budeme mit mo nost to vyhodnotit."

Steen-Mcintyreova nam zaslalakolik zprav a fotografii artefaktz jeskyn Sandia.
Pipsala k tomu: ,Geochemici si jsou datem jisti, ale archeologevgesvd ili, e
artefakty a uhlikovéo ky pod travertinem jsou zgobeny innosti hlodavc. ... Ale co
artefaktyzatvrdlé wsazenin?"

BROUSENE NASTROJE ZE ZEM
ZLATE HORE KY, KALIFORNIE

V r. 1849 bylo ve Srcich byvalych e i§ na svazich hor Sierra Nevada veedhi
Kalifornii nalezeno zlato, které abilo na mista jako Brandy City, Last Chan-ce, Lost
Camp, You Bet a Poker Fiat spousty neurvalych dobrodru stvi. &go ry ovali
osamli zlatokopové Supinky a valouny ve &tich, které se dostaly do nanos
sou asnych tok. Brzy vSak zaaly zlatokopecké spolaosti pou ivat rozsahlejsi
prostedky; nkteré hloubily Sachty do horskych Ubbasledujic nanosy &tku, a u je
vedly kamkoliv, jiné vymyvaly zlatonosné (auriferni) &y z Gboi proudy vody o
vysokém tlaku. Hornici nasli stovky kamennych artefakién asto lidské fosilie (7.
kap.). S nejvyznamigimi artefakty seznamil Weckou spolenost J. D. Whitney, v té
dob statni geolog statu Kalifornie.

Stai artefakt z povrchovych nanosa hydraulické tby je nejisté, ale artefakty z
hlubokych Sachet a tuneluje mo né datovat spolefilid. D. Whitney se na zaklad
geologickych dkaz domnival, e zlatonosné 3ky byly nejmén z pliocénu. Moderni
geologové ale maji za to, e které nanosy Stku jsou z eocénu.
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Mnoho Sachet bylo vyhloubeno na &dlable v okresu Tuolumne. @ dosa enim
zlatonosnych Stk bylo nutné prorazit tlusté vrstviedi ové sopené hmoty zvané latit.
V n kterych pipadech sahaly Sachty horizontalstovky stop pod latitové viko (obr.
5.10). Objevy ze Stk t sn nad podkladovou horninou mohou byt staré od 33 do 55
milién let, ale std objev z ostatnich Stk se m e pohybovat kdekoliv v rozmezi od
9 do 55 milion let.

ey

=
B

L

Obr. 5.10. Bo&ni pohled na horu Table (okres Tuolomne, Kalifornie). Vidime doly proni-
kajici do tfetihornich ndnosi Stérku pod vrikem z ldvy, zobrazeném ferné.

Whitney osobn prozkoumal sbirku artefakiz hory Table, ktera byla ve vlastnictvi
Dr. Pereze Snella z kalifornské Sonory. Obsahovaleele kopi a jiné nastroje. O
objevitelich a pvodnim stratigrafickém umisii ndlez mnoho informaci nemame. Je
tu ale jedna vyjimka. Whitney o ni napsal: ,Byl to kamenny tlouk nelyaké naini,
které bylo zejm uivano k mleti." Dr. Snell Whitney-mu shl, ,e jej vyjmul
vlastnima rukama z voziku ,hlusiny' dopravované z hory Table." Veesbyta i lidska

elist, kterou Whitney prozkoumal. Dr. Snell ji dostal od horpikei ji pry nasli ve
St rcich nachazejicich se pod vrstvou latitu.

Lépe dokumentovany objev z hory Tableini p. Albert G. Walton, jeden z
vlastnik dolu Valentine. Ve zlatonosnych &tich 55 m pod povrchem a pod latitovou
sko apkou nalezl kamenny modio pr m ru 38 cm. Vyznamnou skuteosti je, e
mo di byl nalezen v naplavenind Ini spojovaci chodbvedouci horizontalnzespodu
hlavni vertikalni Sachty dolu Valentine. To prakticky vylje mo nost propadnuti
mo di e shora. V dole byl také nalezen kousek fosilni lidské lebky.

William J. Sinclair naznadl, e mnoho smrnych tunel z ostatnich dol pobli
valentinské Sachty bylo navzajem propojeno. Mo na se tedy maldstal na misto
nalezu jednim z thto tunel. Pipustil nicmén, e kdy oblast v r. 1902 navstivil,
nemohl nalézt ani Sachtu Valentine. Sinclair se proshail pomoci svého
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nepodlo eného navrhu zamitnout Waltonovu zpravu o nalezu. Takto bychom mohli v dy
nalézt dobré dvody k zamitnuti jakéhokoliv paleoantropolo-gického objevu.

O dal$im nalezu na Table Mountain podal zpravu James Carvin v r. I8iito
potvrzuji, e ja, ni e podepsany, jsem okolo r. 1858 Xktarych dInich pid lenych
dilc znamych jako Stanislaus Company, naeh®able, v okresu Tuolumne, naproti
p evozni slub 0'Byrn's Ferry naece Stanislaus, vykopal kamennou sekerku. ...
Relikvie byla nalezena ve £ku v hloubce 18 a 23 m pod povrchem, pali em, asi
91 m od Usti tunelu. V jblin stejnou dobu a naiplin stejném mist bylo také
nalezeno rkolik modi ."

Vr. 1870 pedloil Oliver W. Stevens nasledujici nosky ov ené pise né
prohlaSeni: ,Ja, nie podepsany, jsem kolem r. 1853 navstivil tunel Sendeble
Mountain, asi 930 m severozapadsd ploSiny Shaw's Fiat. Z uvedeného tunelu prav
vyjid | vozik se zlatonosnym $kem. Ja, nie podepsany, jsem & eného Strku
(ktery pochéazel zespockdi e a ze vzdalenosti v tunelu asi 60 m, v hloubce asi 40 m)
vytahl zub mastodonta.... S@sn s nim jsem naSel jakou relikvii pipominajici velky
kamenny koral, vyrobeny asi z alabastru." Kordl je star nejn®nale snad a 55
milion let.

William J. Sinclair namital, e okolnosti objevu nejsou dost jagiéolnosti mnoha
p ijatych objev se vSak okolnostem nalezu mramorového koralku podobaji.. Nap
jeskyni Border Cave v Jini Africe bylo ve své dolosiliim druhuHorno sapiens
sapiensp ipsano std asi 100 tis. let, gdn proto, e byly v doprovodu vykopané
horniny. Pokud bychom na takové néalezy aplikovali Sin-clairovgng standardy, ri
bychom je té zamitnout.

Vr. 1870 podal Llewellyn Pierce nasledujici pisemnélsetvi: ,Ja, ni e podepsany,
jsem dnes p. C. D. Voyovi edal k uchovani v jeho sbhirce praych kamennych
relikvii jisty kamenny mo di, zjevn lidské dilo, ktery jsem asi v r. 1862 vykopal ve
St rku pod horou Table, v hloubce asi 60 m pod povrchem, pod vrsedite o hloubce
p es 18 m, asi 550 m od Usti tunelul} mira, ve které byl nalezen, se jmenuje Boston
Tunnel Company." Stky, které hmo di obsahovaly, jsou staré 33 a 55 milidket.

William J. Sinclair namital, e mo dibyl z andezitu, co je sopea hornina, ktera se
v hlubokych Strcich hory Table mocasto nevyskytuje. Soasni geologové ale udavaji,
e na sever od hory Table jsouy i naleziSt prav tak stard jako mdvulkanické
zlatonosné Stky a obsahuje vrstvy andezitu. Andezitové mcedmohli byt cennym
obchodnim artiklem, a mohly bytgpravovany na pomn velké vzdalenosti vory nebo
lo kami, pipadn p Sky.

Podle Sinclaira nalezl Pierce mimo moeliest jeden artefakt: ,Byla to mala véja
destika z tmav zbarvené hdlice s melounem a listkem \gzanym na basreliéfu.
Tabulka nevykazuje adné stopy edii Strkem. VSechny ryhy jsou nedavnymi vytvory.

ezbaska prace ukazuje ividné stopy ocelového tu, které provedl schopny urec.
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Sinclair neuved! mpsné dvody, které jej dovedly k domnce, e destika byla
vy ezana kovovym litem. Proto se me co do typu pou itého nastroje mylit. V ka dém
p ipad byla bidlicova destika objevena spolu s mo &m v prevolkanickych Stcich
hluboko pod latitovym pokryvem. | kdyby tedy byla egana kovovym litem,
neznamena to, e je recentni. Mme dojit k opravnnému zavru, e byla vyezana
lidskymi bytostmi na pontn vysoké kulturni Grovni v obdobi @d 33 a 55 miliony
lety. Sinclair takéekl, e destika nevykazovala adné stopy @i Strkem. Mo na ale
postradal stopy abraze zwbdu, e proudy eky ji nepemistily daleko. Nebo mohla
spadnout do Stkového nanosu suchého koryta.

V srpnu 1890 podepsal J. H. Neale nasledujici prohlaSeni o svych objgvech:
1877 p sobil p. J. H. Neale jako dozorce spalesti Montezuma Tunnel Company. Pod
jeho dohledem byl vykopéan tunel Montezuma dakét pod lavou hory Table v okresu
Tuolumne. ... Ve vzdalenosti asi 430 a 460 m od usti tunelu, nebo 60 a 28 m
okrajem pevné lavy, vid p. Neale nkolik epeli kopi z njaké tmavé horniny, o délce
tém 30 cm. Bhem dal$iho przkumu osobn naSel maly mo di nepravidelného tvaru
oprmru7,6a 10,2 cm. Byl nalezen ve vzdalenosti 30 a 60 cmagkli. Pak naSel
velkou, dobe vytvarovanou palku, ktera je nyni ve vlastnictvi Dr. R. I. Bromleye, a
hned vedle velky a velmi pravidelny mo ditery je v souasnosti také majetkem Dr.
Bromleye." Poslednzmin ny mo di a pali ka jsou na obr. 5.11.

Neale v affidavit pokrauje: ,VSechny relikvie byly nalezeny ... blizko podkladové
horniny, do vzdalenosti asi 30 cm od ni. P. Neale prohlasuje, narjejvys nemo né,
aby relikty na misto nalezu dodp jindy ne v dob ukladani Strku a ped utvoenim
sko apky z lavy. Nebyla zjiSha sebemensi stopa po rozru$eni masivu nebdrpagné
pr rv , kterou by mohly byt na misto zavedeny, a to ani v okoli." Umiiartefakt ve
§t rku blizko podkladové horniny Tuolumne Table Mountain nagjeastai 33 a 55
milion let.

Vr. 1898 se William H. Holmes rozhodl uspdat s Nealem rozhovor. V r. 1899
uve ejnil nasledujici shrnuti Nealovy vypali: ,Jeden z hornik ktery Sel z tunelu v
poledne na old, s sebou [nesl do kancel& dozoriho kamenny mo dia zlomenou
pali ku. ekl, e byly vykopany v nejzazSésti tunelu, asi 460 m od jeho Usti.

P. Neale mu doporil, aby se po navratu z otha podival na tomté mistpo dalSich
nastrojich. V souladu s jeho ekavanim tam byly zajisay dalSi dva; maly elipsovity
modi oprmrul3a 15 cm a porkud plochy mo di nebo misa o pm ru 18 a 20
cm. Tyto nadoby jsou od té doby neznamo kde. Jindy rmicil z dolu pinesli spoustu
obsidianovych bt nebo hrot oSt p . Bylo jich 11a jejich prm rna délka byla 25 cm."

Vyklady se liSi. Holmes o Nealeovi prohlasil:
.Kdy se mnou hovail, netvrdil, e v dob nalezu byl
v dole." To Ize interpretovat tak, e to znamena, e
Neale ve svém odnim prohlaSeni lhal. Ale prav
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Obr. 5.11. Tento hmo dia tlou ek nalezl J. H. Neale v thim tunelu
pronikajicim tetihornimi usazeninami (33 a 55 miliérlet starymi)
pod horou Table, okres Tuolomne, Kalifornie.

citované uryvky od Holmese nejsou slova Nealea, ale Holmese, kldry,Jeho

vyroky, které jsem si zapsalitem a ihned po rozhovoru, i nasledujici vyznam."

Je diskutovatelné, mame-li vice W ovat Holmeso-vu nefmému shrnuti

Nealeovych slov nebo Nealeovu vlastnarupodepsanému affidavitu. Vyznamnou

skute nosti je, e spravnost Holmesovy verze rozhovoru Neale nepotvrdil.

Domn nka, e Holmesova verze je nespravna, je jisbdpoena nasledujicim
rozhovorem Nealea s W. J. Sinclairem z r. 1902. Sinclair shrealeldvy posthy
takto: ,Jisty dInik (Joe), ktery pracoval na denni smv tunelu Monte-zuma, vynesl|
kamennou misu nebo tac o tloc& asi 5 cm. Poradil jsem mu, aby na teme mist
hledal d&l. ... Ja jsem pakimo ni smn , b hem pokladani stropnic, ,zahakl' jeden z
obsididnovych hrot oStpu. S vyjimkou jednoho, ktery imesl Joe, jsemje naSel
vSechny j4, na jednom mistv oblasti o prm ru asi 180 cm na bhu koryta. Néastroje
byly ve Strku v t sné blizkosti podkladové horniny a byly smiSeny s latkou podobnou
d ev nému uhli." Uvaime-li naleit veSkery dkazni material, zda se, e do dolu
vstoupil sam Neale a nalezl na onom miat Strku kamenné nastroje.

O obsidianovych hrotech ot , které Neale nalezl, Holmes prohlasil: ,Obsidianové
no e toto ného charakteru seas od asu v této oblasti nachazeji ve zbytcich Indian
kmene Digger v tamnich pabistich. Z tchto skutenosti je nutno dospk zavru, e
nastroje, které jmesl Neale, ziskali dnici na jednom z okolnich hitov . To vSak
Holmes nepodepl adnym d kazem. Pouze uvedl: ,Jak se do dolu jedenéact velkych
hrot o3tp dostalo nebo zda tam byly bec nalezeny jsou otazky, které sebec
nebudu pokouSet zodpa¥ t."

Holmesovou metodou by se dal zdiskreditovat jakykoliv paleoantropologic-ky; objev
stai odmitnout v it d kaz m tak jak jsou hldSeny a navrhnout vSemo na vagni
alternativni vysvtleni bez zodpoweni logickych otazek, které se jich tykaji.

O obsididnovych néstrojich Holmes dale uved!: ,Zda se velice negrasidbné, aby
pochéazely ze zaplav terciérnich vrstev. Jak by mohla skupina jedétigch, list m
podobajicich se nastrojz stat za takovych podminek neroz-trouSena? Jak by mohly
sklenn k ehké epele pestét tlak a abrazi fwvalového nanosu? Nebo jak by mohlo
tolik no  z stat neporuSeno rgm hornika pracujiciho v temném tunelu?" Takovych
okolnosti, kdy mohla mtat hromadka nastroye vrstv terciérniho toku neporusena, si
ovSem m eme p edstavit spoustu. Bdpokladejme, e v etihordch se poece plavila
skupina obchodnik ktera zde ztratila jisty pet obsidianovych epeli bezpen
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zabalenych v usni nebo jaké tkanin. Bali ek mohl byt velice rychle v hluboké jam
koryta toku pokryt Stkem a mohl zde stat pomrn nepo3kozen a do doby, kdy byl
po desitkach miliénech let nalezen. A jak mohlstat nastroje nezlomené Hem
odkryti, to nepedstavuje negkonatelné obti e. Jakmile se Neale o no ich dakzi
mohl (a zejm tak uinil) projevit pi jejich hledani dostateou opatrnost, aby je
zachoval netknuté. Mo na dokoncekteré z nich zlomil.

Ve lanku teném ped Americkou geologickou spoleosti v r. 1891 geolog George
F. Becker uvedl: ,Osobnby mne uspokojilo mnohem vice, kdybych nastroje sam
vykopal. Nenachazim vSak adnywbd k tomu, aby nebyl vyrok p. Nealeho pova ovan
za prav tak dobry dkaz jako mj. Byl dostaten kvalifikovany k tomu, aby zjistil i
sebenepatrijsi St rbinu v povrchu nebo jakakoliv staraldi dila, kterd hornik doka e
ihned rozpoznat a vi, jak mohou byt neberge N kdo mo na namitne, e Nealeovi
d Inici nastroje na misto .podsii’; takovou mo nost ale ten, kdo se v hornické praci
vyznd, nebude zva ovat ani na okam ik.... Kopani zlatonosnéhtuge t ka d ina, z
velké asti se na jeho odb pouiva nalo. Ani velmi nekvalifikovany dozorce by
nemohl byt takto oSalen.... Zkratka, podle mého nazoru se nelze vytnoui,ze
nastroje uvedené ve vyroku p. Nealeho se skuteachazely blizko dna $k a e byly
na mist nalezu ulo eny ve stejnou dobu, kdy se tam usadily sousedni old&zladni
hmota."

A koliv dosud probirané nastroje byly nalezeny horniky, existifga@ kamenného
nastroje, ktery nalezl dec. V r. 1891 oznamil George F. Becker Americké geologické
spole nosti, e na jae r. 1869 provad geolog Clarence King,editel Przkumu 40.
rovnob ky, vyzkum na hoe Table Mountain. Nalezl kamenny tlouk pewrasazeny v
nanosu zlatonosného 8tu le iciho pod edi ovou nebo latitovou skapkou. Sedlina
§t rku byla vystavena vlivu eroze teprve nedavno. Becker prohlBsiKing Sije zcela
jist, e nastroj byl na pvodnim mist a e tvoil p vodni souast Strk , ve kterych jej
nalezl. Je nesnadné siepstavit vice uspokojujici #azy pitomnosti nastroj v
zlatonosnych, pregla-cialnich, sedi ovych Strcich." Z tohoto popisu a na zaklad
moderniho geologického datovani vrstev Table Mountaingeng, e pedmt byl vice
ne 9 milién let stary.

I Holmes musel ppustit, e King v tlouk, ktery byl zaazen do shirky Smi-sonova
Ustavu, ,nelze zpochylovat beztrestri. Holmes naleziStvelice d kladn prozkoumal
a povsiml si, e na povrchu volne i n kolik modernich indianskychecich kamen
Prohlasil: ,Sna il jsem se zjistit, zdaje mo né, aby jade t chto pedmt mohl byt
zasazen v odkrytych vapennych nanosech v nedavné nebanponedavné dob
Takové zapushi je toti n kdy vysledkem peuspoadani nebo opného ztvrdnuti
volnych materidl. Nedosahl jsem vSak jednozného vysledku." Pokud by Holmes
nalezl sebenepatrj$i jednoznany d kaz takového opného upevmi, chopil by se
p ile itosti a tlouk objeveny Kingem by zpochybnil.
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Neschopen nalézt cokoliv, co by zpravu zostudilo, nezbylo Homesovi ndivise
» € p. King zpravu nedokazal publikovat; nepoitta se mu sdlit sv tu to, co m e byt
vcelku opravnn pokladano za nejde it jSi objev tykajici se historie lidské rasy, ktery
kdy byl geologem uskute n. Misto toho jej ponechal, aby se dostal na povrch
prostednictvim Dr. Beckera, o 25 let pojid' Becker ale ve své zprayoznamenal:
.Postoupil jsem prohlaSeni o objevu p. Kingovi, ktery jej prohlasil zavsyr."

J. D. Whitney také podal zpravu o objevech pod netknutymi sgp& vrstvami na
jinych mistech ne pod latitovou skapkou hory Table. Byli mezi nimi kamenné
nastroje nalezené ve zlatonosnychrddth San Andreas v okresu Cala-veras, Spanish
Creek v okresu El Dorado a Cherokee v okresu Bultte.

EVOLU Ni P EDPOJATOSTI

Ve svtle uvedenych dkaz je nesnadné ospravediniteprvavajici odpor Hol-mese a
Sinclaira v i kalifornskym nalezm. Nenasli adny dkaz podvodu a jejich dohady, e

p enosné hmode a hroty oS mohli do dolu pinést Indiani, nejsou moc

d v ryhodné. Souasny historik W. Turrentine Jackson z Kalifornské univerzity v Davis
uvadi: ,B hem éry zlaté hordy byli Indiani z oblasti dol vyhnani. Do kontaktu se
zlatokopy pisli jen z idkakdy."

M eme se proto zeptat, prabyli Holmes a Sinclair tak rozhodnuti diskreditovat
Whitneyho dkaz existence lidi v étihorach. Podstatnym k#m k odpovdi je
nasledujici vyrok Holmese: ,Kdyby profesor Whitney placenil dneSni pochopeni
lidské evoluce, snad by vahal v oznameni takovychrzawnehled na impozantni
soubor svdectvi, se kterym byl konfrontovan." Jinymi slovy, pokud fakta nevyhovuji
prot ované teorii, pak musi jit pry t eba e jich je impozantni soubor.

Neni nesnadné pochopit, proy takovy obhajce mysSlenky lidské evoluce jakym
Holmes byl, chtl ud lat cokoliv, jen aby zdiskreditoval informaci posouvajici existenci
lidi v jejich souasné podob pili§ daleko do minulosti. Prose Holmes citil tak
sebejist? Jednim z dvod byl objev javskéholov ka (Pithe-canthropus erectus)r.
1891, uin ny Eugenem Duboisem. Tento objev byl vitan jako dlouho hledany spojovaci

lanek mezi sowasnymi lidmi a domrle starymi bytostmi podobajicimi se opicim.
Holmes ekl, e ,Whitneyovy d kazy jsou osamocené" a e ,z nich vyplyva, e lidska
rasa je nejméno polovinu star$i ne Duboiy Pithecanthropus erectugterého Ize
pova ovat pouze za pate ni formu lidského tvora." Pro ty, kiesporného javského
lov ka (8. kap.) pijali, bylo nutné odstranit veSkeré khzy svd ici o tom, e ped nim
existoval souasny lidsky druh. Holmes byl jednim z hlavnich zabijalchto d kaz . O
kalifornskych nalezech prohlasil: ,Je prapddobné, e bez pozitivniho posileni by
d kazy postupn ztratily svj vliv a zmizely by; vda si ale neme dovolit ekat. Je
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adouci tento Unavny vyliovy proces njak urychlit." Holmes, Sinclair a dalSi na tom
m li ka dy sv j ur ity podil a u ivali k tomu podezlé taktiky.

Alfred Russell Wallace, ktery s Darwinem sdili uznani zantdaci teorie evoluce
p irozenym vybrem, vyjadil svoji konsternovanost nad skummsti, e dkazy
existence anatomicky saasnych lidi v tetihorach byly ,vystavovani pochybnostem,
obvin nim a vysmchu."

V detailnim pehledu dkaz velkého std lidstva v Severni Americe isoudil
Wallace Whitney ho zaznamm kalifornskych objev t etihornich lidskych fosilii a
kamennych artefakt velkou vahu. Ve swle nedv ivosti, s jakou byly nalezy ve
zlatonosném Stku a jim podobné jistymi kruhy pimany, Wallace doporil, e
.d kazy tykajici se lidského stéby se spravnm ly zaznamenat a provizorp ijmout
kdekoliv by byly pokladany za postgici v pipad ostatnich zvat. Nemly by byt, jak
se asto stava, ignorovany jako nehodnéiei. Ani by se ndlezci takovych Haz
nemli zasypat nekritickymi obvimimi z podvod nebo byt oznaeni za obti
podvodnik ."

V rané asti 20. stoleti ovS8em nahravalo intelektualni ovzduSi nézdtolmese a
Sinclaira. Kamenné nastroje etihor k nerozeznani od nastrapodernich lidi? Brzy se
stalo nepohodiné takové ai oznamovat, nemoderni je hajit a vhodné je zapominat.
Takové nazory plati i dnes, a to do té miry, e objevy, kee¢ladajici nazory o lidské
prehistorii i jen trochu zpochyiji, jsou Ginn potla eny.

D KAZY POKRO ILE KULTURY
V DAVNOV KU

A dosud budila vtSina z uva ovanych ckkaz dojem, e
kdyby lidé ve vzdalené minulosti existovali,stali na
pon kud primitivni kulturni a technologické Grovni.
M eme si polo it nasledujici otazku: Pokud lidé ke
zdokonaleni svych dovednosti peitovali dlouhou dobu,
pro nenalézame staré artefakty, které by naavely

rozvijejici se civilizaci?
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V r. 1863 tuto pochybnost vyslovil Charles Lyell v kni&etiquity of Man:,Misto
t ch nejhrubSich hrit skych vyrobk a pazourkovych nastraj. bychom mli nalézat
sochaska dila pekonavajici svou krasou nejlepsi dila Feidia a Praxitela; kolejeyahryt
elezni nich trati nebo elektrické telegrafy, ze kterych by dneSnkdypi in eny i mohli
ziskat neocenitelné tipy. Astronomické nastroje a mikroskopytkona pokro ilejsi
ne jaké zna Evropa a dalSi znamky dokonalého nina vdy." Nasledujici zpravy
nedosahuji zcela tohoto standardu, alékteré z popsanych @dmt naznauji
ne ekanou dokonalost.

Nejen, e nkteré z pedmt jsou rozhodn pokro ilejSi ne kamenné nastroje, ale
mnohé se nachazeji v geologickych kontextech mnohem starSich, ne jsmebdaisud
Uvahu.

Zpravy o tchto neobvyklych dkazech vychazeji, s kolika vyjimkami, z
nev deckych zdroj. Samotné artefaktyasto nelze nalézt, jeliko nebyly uchovany ve
standardnich muzeichipodni historie.

Sami si nejsme jisti de itosti, jaka by tmto nanejvys anomalnim Kaz m m la byt
p ipsana. Pro Uplnost a zadlem povzbuzeni k dalSimu studiu je vSak uvadime.

V této kapitole se nachazi pouze zlomek nam dostupnych publikovanych material
Skute nost, e tyto znan anomalni dkazy byly oznamovany jen nepravidela nebyly

asto uchovavany pravpgodobn naznauje, e Uplny souhrn nyni dostupnych zprav
odpovida jen malému zlomku celkového o takovych objev u in nych bhem
n kolika poslednich stoleti.

ARTEFAKTY Z AIX-EN-PROVENCE, FRANCIE

V knize Mineralogy zaznamenal hrabBournon pekvapujici objev francouzskych
d Inik z druhé poloviny 18. stoleti. ifopisovani podrobnosti objevu uved!: ,V letech
1786 a 1788 byli pobli Aix-en-Provence ve Francii zessmani dobyvanim kamene k
rozsahlé rekonstrukci Palace spravedinosti. Jednalo sbéwtmav Sedého vapence,
druhu, ktery je po vyjmuti z lomu &hky, ale psobenim vzduchu tvrdne. Vrstvy byly
od sebe oddeny ndnosem pisku smiSeného s viceméapenatym jilem. Prvni
opracované kameny net vzhled cizich tles, ale po odstrani deséaté vrstvy dhici

u asli, proto e zjistili, e spodni povrch jedenacté vrstvy, lollbce 12 a 15 m, byl
pokryt lasturami. Po odstrami kamene z této vrstvy a odebrani vrstvy jilovitého pisku,
ktera oddlovala jedenactou a dvanéctou vrstvu, nasli pahyly sl@fragmenty zpola
opracovanych kamenkamen se gsn podobal lomovému kameni; navic nasli mince,
nasady kladivek a dalSi nastroje nebo fragmergy dych nastroj. Nejv tSi pozornost
upoutala asi 2,5 cm tlusta a 2 a 2,5 m dlouha deska. Byla rozlamaamsaoho kousk

ale adny neschéazel a bylo mo né je znovu spojit a dat dohromadydpi tvar desky.
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Tvar odpovidal deskam, jaké pou ivaji zednici a kamenici; byla steghena, na
okrajich zaoblena a zvina."

Hrab Bournon dale uvedl: ,Kameny, Gplnnebo asten opracované, \bec
nezmnily sv j p vodni charakter. Ulomky desky, nastroje a kouslgvdhych nastroj
se ale prommily na achat, ktery byl velice jemny akm zbarveny. Mame zde stopy
lidské prace v hloubce 15 m a pokryté jedenacti vrstvami kompaktniho vap&ee
nasvd uje tomu, e prace byla vyhotovena na mistalezu. Ftomnost lov ka
p edchazela tvorbu tohoto kamene, a to mnaprotoe u byl na takové civilizani
Urovni, e znal umni, opracovaval kamen a tlaz n j sloupy."

VySe uvedeny text publikovaédmerican Journal of Scienoer. 1820; dnes je ale
nepravdpodobné, aby se takova zprava na strankackeckého asopisu nachazela.
V dci prost neberou takové objevy va n

PISMENA V MRAMOROVEM KVADRU, FILADELFIE

V r. 1830 byly v pevném mramorovém kvadru z lomu 22 km severozapadin
Filadelfie objeveny na mramorovém bloku z hloubky 18 a 21 m tyagobajici se
pismenm. Zpravu o objevu otiskhAmerican Journal of Sciencer. 1831. Ped tim, ne

se pracovnici lomu dostali k vrstvkde se blok nachéazel, odstranili vrstvy ruly, slidové
b idlice, amfibolu, maskové bidlice a primitivni jilovité bidlice.

Pi pro ezavani bloku si dnici povsimli pravouhlého zé&zu o Sice asi 3,8 cm a
vysSce asi 1,6 cm s vyobrazenim dvou vypouklych zn@br. 6.1). Na misto bylo
pozvéano nkolik va enych pan z nedalekého Norristownu ve st&enn-sylvania, kté
p edmt prozkoumali. Je obti né vystlit znaky jako vytvory pirozenych fyzikalnich
proces. To naznauje, e je vytvoily inteligentni bytosti vzdalené minulosti.

Obr. 6.1. Tvary podobné vystupujicim pismennalezené uvnitmramorového bloku z
dolu nedaleko Filadelfie, Pensylvanie. Mramorovy blok je z hloubkg 24 m.
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H EB YV DEVONSKEM PISKOVCI, SKOTSKO

V r. 1844 podal Sir David Brewster zpravu o objeveblu pevn zasazeném v kvadru
piskovce v lomu Kingoodie (MyInfield) Quarry ve Skotsku. Dr. A. W. Medgfitského
geologického przkumu nam v r. 1985 napsal, e tento piskovec je z ,ni i staréené
doby piskovcové" (devon, std&360 a 408 milion let). Brewster byl slavny skotsky
fyzik. Zalo il Britskou spole nost pro pokrok vy a uinil vyznamné objevy v optice.

Ve zprav pro Britskou spolenost pro pokrok wdy Brewster prohlasil: ,Kamen v
lomu Kingoodie sestava zeistlajicich se vrstev tvrdého kamene &ke jilovité hmoty
zvané till'; vrstvy kamene maji tlodd&s od 15 cm do 1,8 m. Kamenny blok, ve kterém
byl h eb nalezen, byl tlusty 23 cm.iR iprav kamene k Upray sestavajici zist ni
suroveho kamene, byl nalezereh vy nivajici asi 1,3 cm (docela zrezly) do ,tillu’;
zbyvajici ast hebu le ela podél povrchu kamene o délce hlavy skoro 2,5 cm. Ta
prochézela pmo do jadra kamene." Skutest, e hlava kebu byla schovana v kvadru
piskovce vyluuje mo nost, aby byl keb zatluen do kvadru po jeho vyeni.

ZLATE VLAKNO V KARBONSKEM KAMENI, ANGLIE

22. ervna 1844 se v londynskydfimesobjevila tato zvlastni zprava: ,&d n kolika
dny bylo dIniky zam stnanymi t bou kamene pobli eky Tweed asi 460 m pod
mistem zvanym Rutherford-mill objeveno zlaté vidkno zasazené v kanmmilbce asi
2,5 m." Dr. A. W. Medd z Britského geologického gkumu nam vr. 1985 napsal, e
tento kamen je zraného karbonu (tj. stary 320 a 360 miliét).

KOVOVA VAZA V PREKAMBRUSKE HORNIN , DORCHESTER,
MASSACHUSETS

V asopiseScientific Americarf5. erven 1852) se objevila zprava nazvana ,Btatek

z minulé doby" (,A Relic of a Bygone Age"): ,Bd nkolika dny zaznl na hoe
Meeting House v Dorchesteru, par kroka jih od modlitebny patera Halla, mocny
vybuch. Nalo k odstlu kamene odhodila obrovskou masu skaly. ... V kamenné suti
byla nalezena kovova nadoba, explozi réewda vedvi. Tvarovp ipominala zvon a byla

11 cm vysoka, se zakladnou 17 cm, vrcholem anpru 6 cm a o tlou<e asi 0,3 cm.
Material tla nadoby ppominal barvou zinek; mohl to byt i jaky smiSeny kov se
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zna nym podilem sfbra. Na jeji stranbylo 6 obrazk kv tiny nebo kytice, pekrasn
vykladané istym stibrem; kolem spodniasti byla vinna réva nebo nec, také vylo en

st ibrem. Rytecka a soclskd prace jsou znamenitym ueckym dilem. Tato podivna
nadoba vypadla z pevného slepence 4,6 m pod povrchem. Nyni je majetiiedn
Kettella. Dr. J. V. C. Smith, ktery se nedavno vratil Zyce®e Orientu a proset stovky
zvlaStnich domacich nadob, jejich nakresy siigih, nikdy nic podobného nevid
Nadobu nakreslil a zaznamenal si jejegné roznry, aby je mohl postoupit dc m.
Neni pochyb o tom, e tato zvlastni ovr pochazi z odpalené skaly, jak bylo uvedeno
vySe; ekne nam vSak Professor Agassiz, nebo jingee, jak se tam dostala? &/je
hodna prozkoumani, nebse nejedna o podvod."

Redaktoi asopisuScientific Americanironicky poznamenali: ,VySe uvedenda zprava
je petiskem z bostonskéhoasopisu Transcript; nejde nam do hlavy, jak ne
Transcript pokladat Prof. Agassize kvalifikova§iho k tomu, aby ekl, jak se tam
nadoba dostala, ne naptakového kova@ Johna Doyla. Tady se nejedna o zoologii,
botaniku nebo geologii, ale o antickou kovovou nadobu, kterou asi vyrobil Tubgl Cai
prvni obyvatel Dorchesteru."

Podle moderni mapy oblasti Boston-Dorchester na zaklmdterial U. S.
geologického przkumu je std slepence, nyni zvaného Roxbursky konglomerat,
prekambrium, tj. pes 600 milién let. Podle standardnich vyskeni se na planetv této
dob zaal ivot teprve vyvijet. Nadoba z Dorchesteru alegstavuje dkaz pitomnosti
um Ic zpracovavajicich kovy v Severni Americe vice ne 600 militet p ed Leifem
Eriksonem.

KOULE V TERCIARNI K IDE, LAON, FRANCIE

Dubnové vydani asopisu The Geologistz r. 1826 obsahovalo anglicky gklad

p ekvapivé zpravy Maximiliena Melleville, viceprezidenta francoézskaonské
akademické spol@osti. Jednalo se o popis oblédové koule (obr. 6.2) objevené 75
metr pod povrchem v ranych terciarnich naplaveninach lignitu pobli Laonu.

Lignitova lo iska v Montaigu nedaleko Laonu le i iplpati hory a byla navrtana
horizontalnimi Sachtami. Hlavni Sachta byla 600 m hluboka.

V srpnu r. 1861 vidi d Inici pracujici na vykopech na konci Sachty (v hloubce asi
70 m) vypadnout z hornidsti vykopu kulaty ppdmt o pr m ru asi 6 cm a hmotnosti
okolo 310 g.

Melleville uved!: ,Podivali se, kde psn se ve vrstv nachazel a mohou prohlasit, e
nepochéazel z vniku lignitové hmoty, ale e byl zapu$t na misto kontaktu s klenbou
lomu, kde po nm z stal otisk. DInici odnesli kidovou kouli Dr. Lejeuneovi, ktery o ni
zpravil Mellevilla.
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Melleville pak uvedl: ,Dlouho ped timto objevem mi pracovnici lomekli, e
mnohokréat nasli zkamehe kousky deva ... se znamkami lidskénosti.
Nyni velice lituji, e jsem nepo &dal o jejich shlédnutieadoposud jsem nevl, e by
n co takového bylo mo né."

Podle Mellevillea nebylo mo né, aby bylaidova koule podvr end. ,Opravdu byla
p es ty i p tiny své vySky proniknutaernou bituminézni barvou, ktera sram k vr§ku
p echazela do lutého kruhu, a ktera je eviderzp sobena stykem s lignitem, dojn
byla po takovou dlouhou dobu pohrou ena. Svrchast, kterd byla ve styku s nanosem
lastur, si naopak zachovala svojirpzenou matnou kdov bilou barvu.... O hornin ve
které se nachazela, mohu potvrdit, e byla dokonale netknutd a neddrseu stopu
jakéhokoliv davného pou ivani. Klenba lomu byla na tomto nttsté netknuté a nebylo
mo né tam vidt adnou Strbinu ani jinou prohlubeninu, kterou by mohla koule
eventualn spadnout shora."

Stran lidského pvodu kidového pedmtu byl Melleville opatrny: ,Z jedné
skute nosti, a tak dobe ustanovené, se neodva uji vyvodit tak extrémni gawe

lov k byl souasnikem lignit pai ské panve. ... Touto poznamkou sleduiji jediny cil:

seznamit se zvlastnim a neobjnym objevem, au je jeho vyznam jakykoliv.
Netroufam si jej jakkoliv vyswtlovat, spokojuji se s tim, e jej pdavam vd . Ne sina
objev v Montaigu utvdm nazor, pokam na dalSi objevy, které mi poskytnou predky
k uv dom ni si jeho hodnoty."
Redaktoi asopisuGeologynapsali: ,Jeho rozhodnuti pkat s datovanim sté lov ka
na ni Si tetihory pai ské panve na dalSi potvrzujici khzy pova ujeme za moudré." V
r. 1883 Gabriel de Mortillet navrhl, e kousek biléidy byl vyvalen ve vinach
nastupujicich etihor-nich moi a po
zakulaceni zstal na mist nalezu.

To ale nevypada jako velmi
pravd podobné vyswuleni. Za prvé,
rysy koule byly nekonzis-

§ Obr. 6.2. Tato Kdova koule byla
objevena v ran eocénské vrstv
hn dého uhli nedaleko rsta Laon ve
Francii. Na zaklad jejiho stra-
tigrafického umisti ji Ize pipsat
stai 45 a 55 milion let.
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tentni s dinkem vin. Melleville oznamil: ,Ti velké odStpky s ostrymi Ghly také sd i
pro to, e b hem opracovani byla kouleipevn na ke kvadru, z kterého byla vyrobena a
byla oddlena teprve po dokoeni, a to Uderem, jeho nasledek takovy zlom je." Je-li
jako vysvtleni celkové kulatosti gdmtu pipustn Ginek vin, pak by viny mly
zahladit i ostré okraje, které Melleville popsal. Navic je praedobné, e déletrvajici
vystaveni vlivu vin by kousek idy rozlo ilo.

De Mortillet prohlasil, e koule byla nalezena v ragocenni vrstv. Pokud ji vyrobili
lidé, museli it ve Francii ped 45 a 55 miliény let.

P EDM TY ZE STUDNI NIHO VRTU V ILLINOIS

V r. 1871 ohlasil William E. Dubois ze Smithsonova Ustavu naléolika p edmt
vyrobenych lidmi, které byly objeveny v hlubokych horizontech lllindsvni byla
m d na mince (obr. 6.3) z Lawn Ridge (lllinois, okres Marshall).
V dopise Smithsonovu Gstavu J. W. Moffit uvedl, e v srpnu 1870 hloubil studnu za
pouiti ,b ného vrtaku na pdu." Kdy vrtak vytahl z hloubky asi 40 m, objevil ,na
vrtaku" minci podobny pdm t.

Do hloubky 40 m se dostal skrze nasledujici vrstvy: 0,9 m ornicen 3i@ého jilu;
13,4 m modrého jilu; 1,2 m jilu, pisku arku; 5,8 m purpurového jilu; 3,0 m hieho
tvrdého elezivce; 2,6 m zeleného jilu; 0,6 m rostlineénoze-m; 0,8 m lutého jilu;
0,6 m lutého tvrdého elezivce a 6,2 m smiSeného jilu.

Vr. 1881 popsal dalsi minci podobnyedmt A. Winchell. Podle dopisu W. H.
Wilmota, ktery Winchell citoval, bylo
po adi vrstev jen nepatrnodliSné oc
po adi, které uvad Moffit. ,Mince"
byla objevena ve studmim vrtu v
hloubce 35 m.

Obr. 6.3. Tento objekt podobajici
minci ze studniniho vrtu pobli Lawn
Ridge v lllinois byl Gdajn nalezen \
houbce asi 35 m pod povrchem. Pc
informace poskytnuté Geologicky
pr zkumem statu lllinois jsou nano
obsahujici minci staré 200 a 400 i
let.
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Na zéklad Winchellem uvedeného padi vrstev odhadl Geologicky mkum statu
lllinois stai nanos v hloubce 35 m. Utvdy se pry b hem yarmouthského interglacialu,
.V obdobi ped 200 a 400 tis. lety."

W. E. Dubois prohlasil, e mince je tvaroymnohouhelnik bli ici se kruhu", a e na
obou stranach byly hrubé obrazky a napisy. Jazyk n&pibois nerozeznal. Vzhledov
se mince liSi ode vSech znamych minci.

Dubois dospl k zav ru, e mince musela byt vyrobena ve strojnické dild jeji
rovnom rné tlousky usoudil, e ,prosla valcovnou; a pokud stindiani takovy vynalez
m li, musel byt prehistoricky." Déaleekl, e musela byt odshnuta strojnimi n kami
nebo dlatem a ostré hrany byly opilovany.

VySe popsana kvazimince sl/i o existenci civilizace v Severni Americe nejmén
p ed 200 tis. lety. O bytostech s dostatau inteligenci k vyrob a pou ivani minci
(Horno sapiens sapiense ale obecnmysli, e neily o moc dive ne ped 100 tis.
lety. Podle standardnich nazose kovové mince poprvé pou ivaly v Malé Asii v 8.
stoleti ped n. 1.

Moffit také ohlasil nalez dalSich artefakv nedalekém okresu Whiteside ve stat
lllinois. V hloubce 37 m objevili dnici ,velky m d ny prsten nebo krou ek, podobny
krouk m, které se dnes pou ivaji na rahnech lodi.... Také naleelinpt tvarov
podobny lodnimu haku." Moffit dodal: ,Existujetné pipady nalezu relikvii v menSich
hloubkach, elezna sekyrka ve tvaru gdti byla zapuSna v jilu v hloubce 12 m; na
mnoha mistech byly ze zenvykopany kamenné trubky a hirské vyrobky, v
hloubkach od 3 do 15 m." VV 281984 Geologicky przkum statu lllinois napsal, e sia
nanos v hloubce 37 m v okresu Whiteside se znarozchazi. Nkde jsou nanosy v
hloubce 37 m staré pouze 50 tis. let, zatimco jinde Ize relémké kamenné lo e staré
410 milion let.

JILOVA SOSKA Z NAMPY, IDAHO

Malé vyobrazeni lidské podoby, zru vytvo ené v jilu, bylo nalezeno v r. 1889 v
Namp , stat Idaho (obr. 6.4). Figurina byla v hloubce 91 m ve vrtu studmyl1¥912 G.
F. Wright napsal: ,Studnni protokol ukazuje, e p dosahovani vrstvy, odkud byla
figurina vynesena, bylo proniknuto ndjee asi 15 m zeminy, pak asi 4,5 radi e a
nakonec sfdajicimi se vrstvami naplaveniny jilu a pohyblivého pisku..d@hloubky
asi 90 m, kdy tu zaalo erpadlo na pisek vynaSe¢tné jilové koule. Ncteré mly
pr m rivice ne 5cm a byl na nich husty povlak oxidu eleza. V do#sti vrstvy byly

d kazy skrytého povrchu zemna ktery se slabnaakumulovala rostlinndernozem.
Prav odtud, z hloubky
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98 m, byla figurka vynesena. O kolik desitek hloubji jsme narazili na piseou
horninu."

Pokud jde o figurinu, Wright poznamenal:, Je ze stejného materkiujija-vité
koule a je dlouhd asi 3,8 cm; pozoruhodiokonale znazouje lidskou podobu. Byla to
figura eny a v dokonenych oblastech na realistické rysy, které by Hly est
klasickym stedisk m um ni."

A dale: ,Kdy p edmt spatil Profesor F. W. Putnam, ihned zarh pozornost na
elezny povlak, ktery mu byl znamkou zma staré relikvie. Na chranych mistech
byly skvrny bezvodéhoerveného oxidu eleza, které by se nemohly vyitvaa adném
podvr eném pedm tu. Pi navstv nalezist v r. 1890 jsem vyvinul zvlastni Gsili, abych
srovnal barevné skvrny oxidu na poda® skvrnami na jilovych koulich, které byly v
suti ze studn Zjistil jsem, e jsou tém identické. Tyto potvrzujici kazy, ve spojeni s
velice uspokojujicim ckazem, ktery podali objevitelé a potvrdil G. M. Cumming z
Bostonu (ktery byl tehdy vedouci této divize Oregon Short Linerdal| znal vSechny
zU astnné a byl v terénu 1 nebo 2 dny po objevu)addy autentinost objevu mimo
jakoukoli pochybnost. K tomuto #azu je také nutno jwlat obecnou podobnost objektu
s ostatnimi lidskymi relikviemi, které byly nalezeny pod nandsyy na pobe i
Pacifiku. Pi srovnavani figuriny nelze nebyt arovan podobnosti s mnoha
,aurignackymi figurinami' nalezenenymi v prehistorickych jeskynichraadt, Belgii a
na Morav. Obzvlast p ekvapujici je podobnost s ,nestoudnou Venusi' z Laugerie-
Basse." Podoba z Nampy je také podobna slavné Willendorfské Venuis&tpoklada
za starou asi 30 tis. let. (obr. 6.5).

Wright také zkoumal, zda nemohla figurina do vyvrtané jamy sklouznorgs

Obr. 6.4. Figurina ze studrz Nampa, Idah Obr. 6.5. Venuse
Tento pedmt je z pliopleistocénu, stary asi Willendorfu (Evropa), stara .
miliény let.
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urovn . Uvedl: ,Namitky Ize lépe zodpod t po uvedeni dalSich detail Studna

m la pr m r 15 cm a byla vypa ena potrubim ze silného eleza, kter@ bpl po
astech sesouvano a seSroubovavano. Je tedy nemo né, aby gowmitlo cokoliv ze
stran. Po proniknuti nanosu lavy blizko povrchu nebyl vrtak pouit; trubkabyle
zara ena dol a material, ktery tam byl, byl obs pomoci erpadla na pisek vynesen
ven."

V dopise odpovidajicim na nas dotaz uvedl Geologickgkum Spojenych stat e
vrstva jilu v hloubce vice ne 90 m je ,praygbdobn Utvar Glenns Ferry, horni skupina
Idaho, kterd se obvykle pova uje za pliopleistocenniédi nad timto Gtvarem se
pova uje staim za stedn pleistocenni.

Neni znam adny jiny hominid vyrafici um lecka dila jako je nap figurina z
Nampy ne Horno sapiens sapienf kazy tedy naswd uji tomu, e lidé souasného
typu ili v Americe v obdobi ped 2 miliény lety, na rozhrani pliocénu a pleistocénu.

Skute nosti, e figurina z Nampy silnzpochyb uje scénaevoluce, si povSiml W. H.
Holmes ze Smithsonova Ustavu. V r. 1919 ve své khlaedbook ofAbo-riginal
American Antiquitiesuvedl: ,Podle Emmonse je utvar, kderpadlo pracovalo, z
pozdnich tetihor nebo ranych tvrtohor; nepravdpodobnost vyskytu dob
vymodelované lidské figuriny v tak starych nanosech vedla k va néypookti o jeji
autentinosti. Je zajimavé poznamenat, e stéhoto pedm tu, za pedpokladu jeho
pravosti, odpovida sthpo ate niho lov ka, jeho kosti v r. 1892 objevil Dubois v
pozdn t etihornich nebo ran tvrtohornich Gtvarech na Jav

Objev javského lov ka, sdm o sobpochybny, je opt pou it k zamitnuti dkazu
existence lidi s modernimi schopnostmi ve velice davnych dobach. Hgpetéiice
byla oividn tak privilegovana, e jakékoliv dkazy, které ji odporovaly, mohly byt
tém automaticky zavr eny. Akoliv vSak Holmes o koexistenci bytosti schopnych
vyroby podoby z Nampy s primitivnim javskyrfov kem pochyboval, vidime, e dnes
koexistuji v Africe lidé na rznych Grovnich technologické odbornosti s gorilami a
Simpanzi.

Holmes dale uvedl: ,Stejnjako nalezy ve zlatonosnych &tich v Kalifornii,

p ijmeme-li je v jejich normalnim vyznamu, prokazuje vzorek tak méastai neolitické
kultury v Americe, e jej vahame bez dalSiho uva enijrpout. | kdy m e zprava o
jeho nélezu odpovidat skutesti, z stava tu mo nost, e pvodn pod lavou nebyl. Je
mo né, e nalez se dostal pod povrchjakou puklinou nebo vodnim proudem a byl
dopraven plovoucim piskem a podzemnimi vodami a na misto, kde byl vixtén"
Je pouné si povSimnout, jak daleko je schopedec jako Holmes jit, aby oddiskutoval
d kazy, kterym neni naklon. M li bychom si ovSem uwomit, e takto Ize
bagatelizovat jakékoliv &kazy, vetn t ch, které jsou dnes omymi pilii teorie
evoluce.
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V tomto vyroku Holmese Ize nalézt zabrany edpokladu, e podoba z Na-mpy
byla vyrobena nedavno modernimi Indiany gak se dostala pod povrch: ,Mbych
ovSem poznamenat, e druh um blizce analogicky této podotse nikde v okoli
nenachazi. Modelované podoby lidské postavy podobného charakteru nebo stejné
um lecké hodnoty neposkytuji ani ubdPacifiku na zapadani oblast Pueblo na jihu."

ZLATY ET ZV KARBONSKEM UHLI,
MORRISONVILLE, ILLINOIS

11. ervna 1891 se Vhe Morrisonville Timepsalo: ,Pani S. W. Culpova imila minulé
Utery rano podivuhodny objev. Chystala sibopt do kamen. Hrouda uhli byla ale moc
velka. Rozlomila ji a uvnitnaSla zlaty etizek o délce asi 25 cm zasazeny v kruhovém
prostoru. Bylo to starodavnéiga livé dilo. Nejd ive si myslela, e et z ndhodn spadl
do uhli, ale kdy se pokusila jej vyjmout, ihned tuto mySlenku zaviktly se toti
hrouda uhli rozpadla, roziila se tém uprosted a kruhové umisti etizku zapi inilo,

e oba konce byly blizko sebe. S rokhim hroudy se uvolnila gdni ast et zu,
zatimco oba konce staly pevn zasazeny v uhli. To je rébus pro studenty archeologie,
kte i si radi lamou hlavu geologickou strukturou zem jeji starov kych hlubin v dy
vychazi na swlo n co zvlastniho. Hrouda uhligim pochazi z dolu Taylorville nebo
Pana (ji ni lllinois). lov ku bere toto tajemstvi témdech, kdy si pedstavi, po jak
dlouhé vky zem tvoila vrstvy, které skryly zlatélanky etizku ped naSimi zraky.

et z byl z 8 karatového zlataa vail 12,4 g."

V dopise Ron Calaisovi napsala Vernon W. Lauerova, nedavna vydavatetka
Morrisonville Times:,P. Culp byl v r. 1891 redaktorem a nakladatelem novin. Po jeho
smrti se pi. Culpova, kteréetizek naSla, psthovala do Taylorvile a znovu se
provdala. Zenela 3. Unora 1959." Calaisekl naSemu mladSimu seckému
pracovnikovi (Stephenu Bernathovi), etizek dostal po jeji smrti jeden zifuznych.
Vic nezjistil.

Geologicky przkum statu lllinois vydal prohlaSeni, e uhli, ve kterém hstiizek
nalezen, je staré 260 a 320 miliofet. To by znamenalo, e v Severni Americe v této
dob pravd podobn existovaly kulturni lidské bytosti.

VY EZAVANY KAMEN Z UHELNEHO DOLU
LEHIGH POBLI WEBSTERU, IOWA

Daily News m sta Omaha (stat Nebraska)ingesly v r. 1897 lanek s nazvem
.Vy ezavany kamen poben v dole". Popisoval pdmt nalezeny v dole nedaleko
m sta Webster ve statu lowa. Stalo vm ,Dnes, 2. dubna 1897, narazii gobyvani
uhli v dolu Lehigh jeden z hornikv hloubce 40 m na kousek skaly, ktery jej vyvedl z
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miry a nedokazal si vystlit jeho pitomnost na dnuhelného dolu. Kamen je tmav
Sedy, dlouhy asi 0,6 m, Siroky 0,3 m a 10 cm tlusty. Na velmi tvrdénctipowamene

jsou vyryté ary v takovych uhlech, e tvd dokonalé diamantové obrazce. &8t

ka dého obrazce je porm zdaila tva starce s podivnym zézem na ele, ktery je na

ka dém obrazku. Obrazky si jsou pozoruhogrodobné. VSechny tvé mimo dvou se
divaji doprava. Jak se kamen dostal pod vrstvy piskovce do hloubky 40 mi hornic
nedokazali vysulit. Jsou si v8ak jisti tim, e na mismnalezu nebyla hornina nikdy

p edtim porusena.” Dotazy na Ustav pro konzervaci historickych parstiteklowa a
Statni archeologickou kancellbwské univerzity nepnesly nic nového. Uhli z Lehigh

je pravd podobn z karbonu.

ELEZNY POHAR Z UHELNEHO DOLU V OKLAHOM

10. ledna 1949 poslal Robert Nordling Frankovi L. Marshovi z Andrewsowgerrity v
Berrien Springs (stat Michigan) fotografii elezného poharu. Nogllhapsal: A
navstv p itelova muzea v ji nim Missouri jsem mezi zvlastnostmi ha&lezny pohar,
jeho snimek pikladam."

V soukromém muzeu v Sulphur Springs (Arkansas) byl 27. listopadu 1948 elezny
pohar vystavovan spolu s nasledujicim pisemnyfaemym prohlaSenim Franka J.
Kenwooda: ,V r. 1912 jsem ppréaci v m stské elektrarnv Thomas (Oklahoma) narazil
na pevny kus uhli, ktery nesSlo pro jeho velikost pou it. Rozlomil jsemejgznou
palici. Z jeho sedu vypadl tento pohar a zanechal za sebou otiskdk8mn rozlomeni
uhli byl Jim Stall (zanmstnanec spolaosti). Vid | také, jak z nj pohar vypadl. Zjistil
jsem, e uhli pochazi z willburtonskych dole statu Oklahoma." Podle Roberta O. Faye
z Geologického przkumu Oklahomy je uhli z dolu Wilburton staré asi 312 milidet.

V r. 1966 poslal Marsh fotografii a souvisejici korespondenci WilbertiRischovi,
profesoru biologie na Concordia College v Ann Arboru ve shichigan. Marsch
uved!: ,Pikladam dopis a snimek, ktery mi ased 17 lety poslal Robert Nodling.

Kdy jsem se zaal o tento ,pohar' zajimat, (velikost pohéaru si Ize dobedstavit
porovnanim se sedatkem bé idle, na kterém spdva), dozvd | jsem se za jeden
nebo dva roky, e Nordlingv pitel zemel a jeho malé muzeum bylo rozprodano.
Nordling v bec nevd |, kde by mohl elezny pohar byt. Jeho vystopovani by asi
vy adovalo toho nejostra itSiho detektiva.... Je-li pohar tim, co se enrp ise n  tvrdi,

je to opravdu ten nejde it jSi artefakt.” Je neastnou skutenosti, e d kazy jako tento
elezny pohar se ztraceji, kdy echazeji z ruky do ruky mezi lidmi, kfesi nejsou

v domi jeho dle itosti.
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PODRA KA BOTY , NEVADA

8. ijna 1922 byl v asti American Weeklyiskoviny New York Sunday Americgako
nejzajimavjsi uveden lanek ,Zahada zkamelé podra ky boty staré 5 mil. let". Dr. W.
H. Ballou, autor lanku, uvedl: ,Kdy John T. Reid, uznavanyldi in enyr a geolog,
patral v Nevad po fosiliich, nahle se zarazil aggvapen se podival na skalu vedle své
nohy. ast samotné skaly byla toti gm otiskem lidské nohy (obr. 6.6). Bli Si
prozkoumani ukazalo, e se v kdmen neproihotisk holé nohy, ale 2jm podra ky
boty. Spika schazela. Byla to ale nejmédvoutetinova kontura s dob znatelnou
stopou po niti, ktera patrrspojovala okolek s podra kou. Dale tam byla jgédna Sita
linka. Ve stedu, kde by v gpad skutené podra ky zstala noha, byl dek pesn
odpovidajici vtisku, ktery by zanechala pata po &pdl a opoebovani materialu
podra ky. Nalez fosilie zstava velkou zahadou dneSnidy. Skéla, na které se otisk
nachazel, je toti stard nejmés milion let."

Reid pivezl vzorek do New Yorku, kde se jim snail upoutat pozornost dalSich
v dc . Reid vypovida: ,Po pjezdu jsem fosili ukdzal Dr. Jamesu F. Kempovi,
geologovi na Ko-
Obr. 6.6. Nelplna podra ka boty v hornia triasu z Nevady. Trias se datuje na dobu
213 a 248 milién let.
lumbijské univerzit. Dale Prof. H. F. Osbornovi, W. D. Matthewovi a E. O. Hoveyovi
Amerického muzea frodni historie. VSichni zmimi panové dospi ke stejnému
zav ru, tj. e ,je to nejpozoruhodiBi pirozena imitace umiého pedm tu, kterou kdy
vid li." Shodli se nicménna tom, e skalni Utvar pochazi z triasu. Vyrobci bot se shodli
na tom, e vzorek byl pvodn ru n Sita podra ka. Dr. W. D. Matthew napsal o nalezu
kratkou zpravu, ve které prohlasil, e ae vzorek ve vSech ohledech podoba podra ce
(v etn niti, kterymi byla podra ka sesita), byla to jen pozoruhodna imitacsys
naturae (vrtoch pirody)." Je ale dost zvlastni, e kdy jsme se tazalitu@ zpravu v
Americkém muzeu frodni historie, bylo nam oznameno, e u nich neni evidovana.

Reid, navzdory Matthewovu zamitnuti, vytrvale poknaal: ,Pak jsem se zmocnil
mikrofotografu a analytického chemika z Rockefellerova institutu,ykieimo svj
pracovni pomr (aby to nebylo zale itosti institutu) vzorek vyfotografovahmalyzoval.
Analyzy nade vSi pochyby dokézaly, e podrd ka podlehla triasiésilizaci....
Mikrofotografické zvtSeniny jsou dvacetkrat t6i ne vzorek a ukazuji i ty nejmensi
detaily splétani nit Jsou nezvratnym #azem, e jde zcela jednozna o ru ni praci
lov ka. Nit a zcela symetrické kontury podra kyeteln vidime i pouhym okem.
Uvnit lemu a k nmu paralelni je &ra, zejm pravideln propichnuta pro stehy. Mohu
jest dodat, e nejmén dva geologové, jejich jména vyjdou jednoho dne na povrch,
p ipustili spravnost podréa ky, pravost jeji fosilizace v triasickérnin." Dnes je
uznavano, e sta horniny s fosilni podra kou je mnohem vyssi ne 5 milidet. Trias
se nyni obecnuvadi jako obdobi pd 213 a 248 miliony let.
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ST NA ZKVADR V DOLU, OKLAHOMA

W. W. McCormick z texasského Abilene ohlasil vypovsvého dda o stn z
kamennych kvadr, ktera se nachazela hluboko v uhelném dolu: ,V roce 1928 pracoval
A. A. Mathis v uhelném dolu. 5, 3,2 km na sever od Heaveneru v OklahoByl to
Sachtovy dl, pry 3,2 km hluboky. DI byl tak hluboky, e se tam hornici dostavali
vytahem... a doljim erpali kyslik." Zprava byla jtist na v knize od Brada Steigera.
Jednoho veera odpaloval Mathis uhli v bloku 24. ,Druhy den ranekl Mathis,
Jeelo v mistnosti nkolik betonovych kvadr. Byly to ticeticentimetrové krychle,
jejich povrch byl tak hladky a vyleShy, e vSech Sest ploch mohlo slou it jako zrcadla.
Byly ale pIné Strku, proto e jsem jeden z nich krumpm rozstipl a uvnitto byl isty
beton." Dodal jest ,Kdy jsem za al mistnost vykladat roubenim, zhroutila se; unikl
jsem jen o vlasek.

Kdy jsem se po propadu vratil, spihfsem odkrytou pevnou stu z t chto kvadr. Asi
0 90 a 140 m dél po jvodu vzduchu narazil dal$i hornik na velice podobnonust
Uhli z doluje pravdpodobn karbonské, co znamena, e zge stara nejmén286
milion let.

Podle Mathise vytahli zastupci ldi spole nosti horniky ihned z dolu a zakazali jim
mluvit o tom, co vidli. Na podzim r. 1928 byl d uzaven a pracovni skupinagsla do
dolu . 24 pobli Wilburtonu v Oklahom

Mathis uved|, e wilburtonsti hornici mluvili o nalezu ,kompaktniho blokibsa ve
tvaru sudu.... s otisky plak." Wilburtonské uhli se utvdo p ed 280 a 320 milibny
lety.

Toto jsou nesporn velice bizarni gb hy a nejsou doprovazeny zrovna mnoha
d kazy. Ale takové pgb hy se vypravji a zajimalo by nas, kolik podobnych existuje a
zda-li je nktery z nich pravdivy.

V knize M. K. Jessupa jsme nedavno narazili na nasledujiicihptypu ,stna v
uhelném dolu'’: ,Existuji... zpravy o tom, e James Parsons, sgoivymi dvma syny,
vyhrabali v r. 1868 v uhelném dolu sta Hammondville (stat Ohio) idlicovou ze .
Byla velka, hladka a odkryla se jejich zrak po odloupnuti masy uhli. Na jejim
povrchu bylo vyraznymi obrysy vyryto kolik adk hieroglyf." Samozejm e to
mohou byt plané poviday nebo pehnané @b hy, ale mohly by také vést k
zajimavému vyzkumu.

Uvedené ukazky objev naznaujicich vysoce pokrdlou civilizaci v davnych
dobach jsme sesbirali ze zprav publikovanych v 19. a natlpo 20. stoleti. Podobné
zpravy se ale objevuji i dnes. Neré z nich uvedeme.
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KOVOVE TRUBI KY Z FRANCOUZSKE K iDY

V r. 1968 ohlasili Y. Druet a H. Salfati
objev  polovejitych  kovovych  trubiek
stejného tvaru ale zné velikosti v kidové
kid (obr. 6.7). Zpravu podavame po
knihy Ancient Man: A Handbook of Puzzli
Artifacts od Williama R. Corlisse. Odhadu
se, e

Obr. 6.7. Kovova trubka nalezena v Sair’
Jean de Livet (Francie), vidové vrstv staré
65 milion let.

k idova sloj, odkryta v lomu v Saint-Jean de Livet ve Franciistfgd nejmén 65
milién let. Po zva eni a zavr eni kolika hypotéz dospi Druet a Salfati k zawu, e
p ed 65 miliény lety ily inteligentni bytosti.

V touze ziskat vice informaci jsme napsali geomorfologické labonaniverzity v
Caen, kam Druet a Salfati udajivzorky odevzdali. Nedostali jsme ale odpov
Vyzyvame tenae, aby nam sdili jakoukouliv informaci, kterou o tomto nebo
podobném gpadu maji. Zahrneme ji v budoucich vydanich této knihy.

OTISK BOTY V JILOVITE B IDLICI, UTAH

V r. 1968 ohlasil William J. Meister, kresla amatérsky shatel trilobit , nalez otisku
boty ve Wheeleroyjilovité b idlici pobli m sta Antelope Spring ve statu Utah. Kdy
rozstipl blok jilovité bidlice, uvid | Meister tento bot se podobajici obrys (obr. 6.8) a
odlitek. Ve stop byly jasn vid t zbytky trilobit , vym elych moskych antropod
Jilovita bidlice s otiskem a fosilie trilobitjsou z kambria, tj. staré 505 a 590 milion
let.

Meister popsal staroky otisk podobny botv lanku, ktery se objevil vasopise
Creation Research Society Quarter|ytisk paty se zazaval do skaly asi o 0,3 cm
vice ne podra ka chodidla. Byl to avidn otisk pravé nohy, proto e sandal byl na
pravé stran paty charakteristicky obnosen."
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Meister jeSt dodal tuto dleitou informaci: ,4. ervna jsem na misto nalezu
doprovodil Dr. Clarence Coombse z kolumbijské Union College (Tacomaylsiad) a
Maurice Carlisle, graduovaného geologa z Koloradské univerzity v Boul&er par
hodinach kopani nalezl p. Carlisle delsti usazeniny, ktera ho podle jeho slov
p esvd ila o tom, e na tomto mistje jist mo ny objev fosilnich stop. Tento objev
toti ukazoval, e Gtvar byl v urité dob na povrchu."

N kte i v dci, kdy byli o Meisterov objevu uvdomeni, jej s opovr enim zamitli.
To dokazuje soukroma korespondence, kterou nam poskytl George F. Howe z
Baptistické fakulty v Los Angeles, ktery nas po adal, abychomi @tovali anonymn.
Geolog z Univerzity Brighama Younga, delbbeznameny s oblasti Antelope Springs, v
r. 1981 napsal, e stopa gudstavuje ,vysednost povtrnostnich vliv, kterou
neinformovani lidé chybnvykladaji jako fosilni formy."

Dotdzan na Meistev otisk, jeden profesor evolnoi biologie z Michiganské
univerzity prohlasil: ,S pgpadem trilobita nejsem seznamen.... byl bych vSak velice

p ekvapen, kdyby to nebyl dalSiipad monta e nebo zarmého zkresle-

Obr. 6.8. Vlevo: otisk podobajici
bot , ktery objevil William Meister
kambrijské hidlici nedaleko Antelop
Spring, Utah (naSe fotografie). Jq
pravy, je stary vice ne 505 milio
let. Vpravo: Bile je naznan tva
moderni boty. Otisk se od jn vi-
diteln nelisi.

ni. Neexistuje jediny ppad, kdy by
byla takova juxtapozi-ce potvrzer
Dosud je fosilni zaznam jednim
nejlepSich dkaz , e evoluce nastalg
Kreacionisté a ti, kdo vi, e zem je
plocha, pai podle m do stejnéh('
pytle. Prost nechtji v ot o
skute nostem a nesentimentaln
d kaz m.
S takovymi lidmi se toho moc ht
neda.... V poslednich letech se neobjevilo nic, co by zvratilo siegg e evoluce
nastala a funguje nadale, bez ohledu na to, co tvrdi samozvdeitivkreacionisté.
Nep estava m udivovat, jak se zna individua nasi spolaosti nechavaji masmédii a
jistymi osobami oSalit a jak si nechavaji vymyt mozekazam rn nebo nevdom ."
Evolu ni biolog pipustil, e se neobeznamil se ,skut®stmi a nesentimen-talnimi
d kazy" vztahujicimi se k Meisterovu otisku sandalies®o nad nim vynesl soud. Je




tedy vinen ze stejnéhoibhu, z kterého obvije kreacionisty. My nutnnepijimame
Meister v otisk za pravy, ale domnivame se, e bylyt hodnocen na zaklageho
skute né podstaty a ne na zaklagtrnulych pedsudk.

William Lee Stokes, biolog a geolog na Uta ské univerzieister v otisk po jeho
objevu kratce prozkoumal. Uvedl: ,Poté, co jsem vzorek shlédl, tlisjsem p.
Meisterovi, pro jej nemohu gjmout jako otisk nohy a projej geologové obecn
nepijmou. O ekavali bychom pnejmensim to, e pravy otisk nohy budénkem v
ad n kolika otisk levé a pravé nohy, se stejnymi mezerami mezi sebou, e stej
velikosti a postupujici pravidelnv jednom smru.... Nej-vyznamnsi skutenosti je, e
nebyly objeveny &adné dalSi odpovidajici otisky.

Neni mi znam &dny ppad, kdy byl osamoceny otiskijat a ohlasen ve deckém
asopise jako pravy otisk nohy, bez ohledu na to, jak kvabyl uchovan." Ale v
lanku, ktery vySel v r. 1969 vasopiseScientific Americanpodal H. de Lumley zpravu
o jediném otisku nohy podobné lidské zeedh pleistocenniho sidliStv Terra Amata v
ji ni Francii.

Dale Stokes uvedl: ,Pravy otisk nohy by také vykazoval posun nebo pkoota
m kkého materialu, do kterého se noha otiskla, do stran.... Po prdSethoto vzorku
mohu ici, e adné takové odsunuti nebo odimi matrice neni gomno."

V r. 1984 jeden z nas (Thompson) navstivil Meistera v Utahu. Pozoohdidia
otisku neodhalila adny jasny god, pro by nemohl byt gjat jako pravy. Co se tyka
odtla eni matrice do stran, zale i hodma konzistenci matrice a povaze objektu, ktery
se otiskuje. Zaoblené kontury holé nohy ggbi v tSi odtlaeni matrice ne ostré okraje
podra ek obuvy. Pozorovali jsme, e boty a sandaly mohou zanechat vvmelat
kompaktnim, vlhkém pla ovém pisku velice ostré otisky s jen velmi nepai
zndmkami odsunuti matrice do stran. Jilovitélize, hornina, ve které se nachazel
Meister v otisk, je utvoena sesednutim jilu, bahnitého nanosu nebo siltu. Lze
mikroskopicky prozkoumat strukturu zrn jilovitéidiice v oblasti otisku a rozhodnout,
zda existujei nikoliv d kaz, e otisk nebyl zpsoben tlakem shora.

Stokes dosp k zav ru, e Meisterv vzorek byl vysledkem droleni se,i@pzenym
porusenim horniny a prohlasil, e oddni geologie na Uta ské univerziima ve své
sbirce nkolik produkt droleni, z nich nkteré se podobaji otiskn nohy. Museli
bychom vidt tyto vzorky, abychom mohli posoudit, podobaji-li se opravdu otisk
nohy do takové miry, jako Meister vzorek. Tvar Meistero-va otisku, jak vychazi z nasi
vizualni prohlidky a pdta ové analyzy, tém p esn odpovida otiskm modernich bot.

Droleni navic normalnprobihd na povrchu hornin. Meisterotisk byl ale nalezen
uvnit bloku jilovité bidlice, ktery byl rozStipnut. Vyznamnym faktem je, e jil@vi
b idlice v oblasti otisku ma hrubsi strukturu ne na ostatnéstech povrchu bloku. To
naznauje, e hornina se rozstipla na daném mfskoliv nahodou, ale z drodu slabsi
linie podél rozhrani obou struktur. Tvrdime, e tuto slabou oblast ve twaty zp sobila
stara bota. Nebo mohla byt vysledkenjaké jiné neznamé piny. V tom pipad je



tvar boty zcela ndhodny. To by byl ale pknd pozoruhodny rozmar ipody, proto e
otisk se od tvaru pravé boty ani trochu nelisi.

Meister v otisk je jako dkaz lidské pitomnosti ve vzdalené minulosti pro-
blematicky. Nkte i v dci jej zamitli jen po zbné prohlidce. Jini jej zavrhli, ani by jej
vid li, pouze z dvodu, e kambrijské st jej stavi mimo oblast @kavanou standardni
teorii evoluce. Proto tvrdime, e mo nosti empirického zkoumarii jesbyly vy erpany
a e Meisterv otisk si zaslou i dalSi vyzkum.

DRA KOVANA KOULE Z JI Ni AFRIKY

B hem poslednich kolika desetileti nasli jihoafrii hornici stovky kovovych kouli, z
nich nejmén jedna m& po obvoduitparalelni dra ky, (obr. 6.9). Podlelanku J.
Jimisona existuji dva druhydhto kouli: ,jeden je z kompaktniho namodralého kovu s
bilymi skvrnami a druhy je dutd koule vypi bilym houbovitym sedem." Roelf
Marx, sprdvce muzea v jihoafrickém &b Klerksdorp, kde jsou rkteré z kouli
ulo eny, ekl: ,P edstavuji Gplnou zahadu. Vypadaji, jako by je vyrolal/ k, p esto e

v dob historie Zem, kdy v této hornin spo inuly, neexistoval adny inteligentni ivot.
Nic podobného jsem jeSthevid "

Napsali jsme Roelfu Marxovi, aby ndm poskytl o koulich dal&i infoem®&dpovd |
v dopise z 12. z41984: ,O koulich nevySla adna decka zprava. Skutrosti jsou ale
nasledujici: jsou nalézany v pyrofylitu, ktery sei hedaleko mste ka Ottosdal v
Zapadni Transvaalii. Pyrofylit je pomn m kky druhotny minerdl. Na Mohsov
stupnici odpovida jeho tvrdost bodu 3. Vytiv@e usazovanim pd asi 2,8 miliardami
let. Koule, které maji uvnitvlaknitou strukturu a navrchu plagsou naopak velice tvrdé
a nelze na nich vytvi ryhu ani oceli. Mohsova stupnice tvrdosti je pojmenovana po
Friedrichu Mohsovi, ktery za vztané body pro srovnani tvrdosti zvolilnfiferdl .
Nejm k i je mastek s tvrdosti 1, nej tvrdSi diamant s tvrdosti 10.

V dopise, ktery nam Marx napsal, uvedl, e A. Bisschoff, profegeologie na
Potchefstroomské univerzjtmu ekl, e koule jsou ,limonitové konkrece." Limonit je
druh elezné rudy. Konkrece je kompaktni, zaoblend masa horniny ea&o
sousted nym zpev ovanim kolem jadra.

Jedna poti s hypotézou, e gdmty jsou limonitové konkrece, souvisi s jejich
tvrdosti. Jak ji bylo uvedeno, kovové koule nelze poSkrabat ani ocelovyranhrdsou
tedy mimoadn tvrdé. Standardni reference vSak prohlaSuji, e limonitipaa
Mohsov stupnici do oblasti od 4 do 5,5. To ukazuje na jeho pommalou tvrdost.
Limonitové konkrece se navic obvykle vyskytuji ve skupinaghominajicich agregéaty
na sebe nalepenych mydlovych bublin. Jak se zda, nemé, baby se vyskytovaly o
samot a aby byly dokonale kulaté, jako je tomu se spornymi objekty. Andjmaln
neobepinaji paralelni vrypy (obr. 6.9).



Obr. 6.9. Kovova koule z Ji ni Afriky =
t emi paralelnimi vrypy po obvod
Byla nalezena v mineralnim nanosi
prekambria, Gdajnstarém 2,8 miliar
let.

Pro Uel této studie nas nejv§
ce zajima koule s emi paralel§
nimi vrypy po obvodu. | kdy p- :
pustime, e kouleje limonitovo
konkreci, zbyva jeSt vysvilit ti ST
paralelni zéezy. V nepitomnosti "HE
uspokojujiciho grozeného vyswuleni je nalez porkud zadhadny. Zstavéa otevena
mo nost, e jihoafricka koule s vrypy nalezena v nanosech sta2y&miliard let byla
vyrobena inteligentni bytosti.

ANOMALNI POZ STATKY
LIDSKYCH KOSTER

V 19. a na zatku 20. stoleti nasli wWici etné kamenné nastroje a jiné artefakty v
mimo &dn starych Gtvarech. V podobrstarych geologickych souvislostech objevili
také zbytky anatomicky soasnych lidskych koster.

A p vodn tyto lidské kosti vzbuzovaly znaou pozornost, dnes jsou prakticky
neznamé. Wtsina ze sowasné literatury psobi dojmem, e po objeveni prvniho
neandrtélce v Sedesatych letech 19. stoleti nebyly a do obfskgho lov ka v
poslednim desetileti 19. stoleti uskuteny &4dné vyznamné nalezy koster.

STEHENNI KOST Z TRENTONU

V prosinci r. 1899 objevil Ernest Volk, statel pracujici pro Peabodyho muzeum
americké archeologie a etnologie na Harvardské univensit erstvém elezninim
pr kopu na jih od Hancock Avenue ve si Trenton (New Jersey) lidskou stehenni



kost. Le ela na maléimse 230 cm pod povrchem. Volk uvedl: ,Asi 10 cm nad kosti...
byl prostor o délce blin stejné jako kost, odkud evidentwypadla." Nalezenou
stehenni kost vyfotografoval a prohlasil, e vrstvgrt nad a do uité vzdalenosti do
stran od nalezu byly neporusené&kl, e stehenni kost byla zcela fosilizovana. Ze stejné
vrstvy byly vyzvednuty dva fragmenty lidské lebky.

V dopise z 30. ervna 1987 Ron Witte z Geologického zkumu New Jersey
oznamuje, e vrstva obsahujici Trentonsky femur a Iebdragmenty je ze san-
gamonského interglacidlu a tedy stara asi 107 tis. let. Poallelestinich mdstav
povstali lidské bytosti moderniho typu v Ji ni Africe aseg 100 tis. lety a migrovali do
Ameriky v dob maximaln p ed 30 tis. lety.

Po tydnu se Volk vratil k eleznnimu vykopu. Asi 7 m zapadrod mista, kde naSel
fosilizovany femur, ve stejné vrstv nalezl dva fragmenty lidské lebky. Vrstvy
bezprostedn nad i pod pry zstaly neporusené.

Mohly se lidské kosti dostat dok vySSich vrstev? Volk zdaznil, e vrchni vrstvy
byly ervené a Iuté. Ale lidské kosti byly ,bilé a ikové" - jejich barva byla
konzistentni s vrstvou bilého pisku, ve které byly nalezeny.

Proto e trentonska stehenni kost se podobala stehenni kostissguh lidi, AleS
Hrdli ka ze Smithsonova Ustavu se domnival, e musely byt z nedavné datka\val,

e skuten stara lidska stehenni kost by Im vykazovat primitivni rysy. Prohlasil:
.Stai tohoto vzorku musi vychazet vyhrada geologickych dkaz ." Nebyl vSak
schopen na geologickych kbzech nalézt chybu.

B hem 19. stoleti a na patku 20. stoleti bylo v Gtvarech zeesiniho pleistocénu v
Evrop nalezeno rkolik zbytk lidskych koster. Patmezi n nalezy v mstech Galley
Hill, Moulin Quignon, Clichy, La Denise a Ipswich. Skuté stai objevenych kosti je
obesteno pochybami. Rsto jsme je pro Uplnost do nasi diskuzdezdli. P itomnost
t chto skelet ve stedn pleistocennich vrstvach by bylo mo néigsat nedavnému
intruzivnimu pohbu, chybam v ohlaSeni naleznebo podvodm. Existuji nicmén
d vody k tvrzeni, e kostry skute ze stedniho pleistocénu pochazeji. Uvadime
stru ny p ehled nkolika pozoruhodnjSich pipad .

KOSTRA Z GALLEY HILL

V r. 1888 odkryli dInici p i odstra ovani nanos v Galley Hill pobli Londyna vrstvu
k idy. Vrstvy nad ni (pisek, pigohlinitd p da a Strk) m ly tlou$ ku 3 a 3,4 m. Jeden z
d Inik (Jack Allsop) sdil Robertu Elliottovi, sbrateli prehistorickych pdmt , e v
t chto nanosech objevil lidskou kostru. Byla pewasazené asi 2,4 m pod povrchem a
asi 0,6 m nad vrstvou idy.

Lebku Allsop vyjmul, ale zbytek kostry nechal na midlliott uved|, e kostru vidl
pevn zapustnou ve vrstv: ,Pe liv jsme se poohli eli po stopach poruSeni oblasti, ale



neuspli jsme: stratifikace byla neporuSena." Elliott pak odstr&aistru a pozdi ji
p edal E. T. Newtonovi, ktery o ni naps#nek, ve kterém ji jisoudil znané stéi.

P edtim, ne Elliott kostru vyjmul, pozoroval kosti ve zjevneporuSenych nanosech
u itel M. H. Heys, ktery také lebku vitlihned poté, co ji odkryl dnik, ktery nanosy
vykopaval. O kostech uvedl: ,Pn rn inteligentni osob by nemohla vzniknout
pochybnost o souvislostech ulo eni kosti serk&m.... NeporuSeny stav vrstvy byl
d Inikovi tak hmatatelny, e prohlasil, ,Au je to lov k nebo zvie, nikdo jej tam
neulo il." Na nalezisti v Galley Hill byly také objevengtné kamenné nastroje.

Podle souasného nazoru se da nalezi$alley Hill datovat do holsteinského
interglacialu, ktery nastal asigd 330 tis. lety. Anatomicky byla kostra z Galley Hill
hodnocena jako soasny lidsky typ. VitSina vdc si dnes mysli, e anatomicky
sou asni lidé(Horno sapiens sapiensknikli v Africe n kdy p ed 100 tis. lety. ikaji,

e Horno sapiens sapiensakonec do Evropy vstoupil iplin ped 30 tis. lety v
podob kroma onského lov ka a nahradil neandrtélce.

A co ikaji o koste z Galley Hill moderni paleoantropologové? Bez ohledu na
stratigrafické dkazy Heyse a Elliotta dosp K. P. Oakley a M. F. A. Monta-gu v r.
1949 k zavru, e kostra byla ve stdn pleistocennich nanosech pbena nedavno.
Kosti, které nebyly fosilizované, pova ovali za staré pouzeolik tisic let. To je také
nazor tém vSech souasnych antropolog

Obsah dusiku v kostech byl obdobny obsahu dusiku v docela nedavnych kostech z
jinych nalezi§ v Anglii. Dusik je jednou ze slo ek proteinu, ktery sasem za
normalnich okolnosti rozpada. Je ale zaznamenano mngyaxp kdy se proteiny ve
fosiliich zachovaly po miliény let. Jeliko Urovekonzervace dusiku se m od
nalezist k nalezisti mnit, nelze s jistotouici, e pomrn vysoky obsah u kosti z
Galley Hill znamen&, e jsou moderni. Byly nalezeny v pishlinit¢ pd, co je
jilovity sediment prokazatelnschopny protein konzervovat.

Oakley a Montagu zjistili, e obsah fluoru v lidskych kostech z Gal#ll byl
podobny obsahu fluoru v (scasnych) kostech z pozdniho pleistocénu a ho-locénu z
jinych nalezi$. Je znamo, e kosti absorbuiji fluor z podzemni vody. Ale obsainflv
podzemni vod se m e na r znych mistech pohybovat v Sirokém rozmezi. Proto je
srovnani obsahu fluoru v kostech zzmych mist nespolehlivym ukazatelem jejich
relativniho sté.

Pozdji vyzkumna laborato Britského muzea stanovila stéostry z Galley Hill
pomoci radiouhlikové metody (rozkladu radioaktivniho izotopu uhliku 14) na 3310 let.
Tento test byl ale proveden metodami, které se dnes pova ogjisaé. Je také vysoce
pravd podobné, e kosti z Galley Hill, které byly v muzeu po 80 Ilet,ybyl
kontaminovany novym uhlikem, co zpobilo, e vysledkem testu bylo nespravmzké
Stai.

Oakley a Montagu se pokusili zdiskreditovatdectvi Elliotta a Heyse, kteuvedli,

e v Galley Hill nebyly patrné stopy polbu, nejen chemickymi a radiometrickymi testy,



ale i dalSimi argumenty. Naptvrdili, e relativn Uplna kostra byla jistou znamkou
zam rného pohbeni. Ve skutenosti chybla tém vSechna ebra, patep edlokti, ruce
a nohy. V pipad Lucy, nejslavnjSiho vzorku druhtAustralopithecus afarensigyla
zachovana usi ast kostry. Nikdo jeStnenavr-hl, e australopitekové pdtivali mrtvé.
V dci také objevili docela UpIné zbytky koster individui drdtorno erectusa Horno
habilis. Tyto p ipady, jak by se shodli vSichni paleoantropologové, rozhog@zahrnuji
promysSlené polbeni. Pomrn (plné kostry hominid mohou tedy byt zachovany, i
kdy nejde o poheb.

Ale i kdyby byla kostra z Galley Hill skuta pohbena, nemuselo to nutmastat
nedavno. Sir Arthur Keith v r. 1928 navrhl: ,Po zvéa eni vSeckad se vnucuje zav,

e kostra z Galley Hill je kostroulov ka... pohbeného v doh kdy zemsky povrch
tvo il ni Si 8t rk."

Jak m eme vid t, staré kosti ukazuji docela zaludna udalosti ve vzdalené a
nepistupné minulosti. O jejich statém jist vznikaji spory a dostupné kiazy v
mnoha pipadech ke kon@ému vyeSeni debat nesfa To je zejm pravda v pipad
Galley Hill. Zprava Oakleye a Montaguho zpochyje svdectvi Elli-otta a Heyse.
Sou asn sv dectvi Elliotta a Heyse zpochylje zpravu Oakleye a Montaguho.

ELIST Z MOULIN QUIGNON

V r. 1863 objevil J. Boucher de Perthes v propasti Moulin Quignon v Abbeville ve
Francii anatomicky so@asnou lidskou elist. Vyjmul ji z vrstvy erného pisku a dku,
které také obsahovaly kamenné nastroje acheulského tgpoa vrstva byla 5 m pod
povrchem propasti. Acheulska nalezi$t Abbeville jsou stejn stara jako holsteinsky
interglacial - asi 330 tis. let.

O objevech se doslechla skupina uznavanych britskych gealejich prvni dojem z
névstvy Abbeville byl piznivy. Pozdji se ale tvrdilo, e nkteré kamenné nastroje z de
Perthesovy sbirky byly patiky, které mu podstili d Inici. BritSti v dci pak zaali o
autenticit elisti pochybovat. Vzali si s sebou do Anglie zub nalezeny spoklisti,
roz izli jej a byli p ekvapeni tim, jak dole byl konzervovan. To jejich pochybu 13ilo.
Mnoho fyzikalnich antropologale poznamenalo, e velmi staré fosilni zuby jsasto
zachovéany doke.

Krom toho mla elist zabarveni, ,které bylo ké" a ,z jedné asti kosti bylo bez
poti i od eno". N kdo to pova oval za stopu podvrhu. Ale britsky antropolog Sir Arthur
Keith pozdji ekl, e tato vlastnostelisti, ji nezbavuje hodnovnosti."

V kv tnu r. 1863 se v P& setkali britsti geologové se svymi francouzskymi
prot jSky aby rozhodli o statutuelisti. Vybor se jednotn vyslovil ve prospch
autentinosti elisti pes urité vyhrady dvou britskych zastupcPotom ale tito britSti



lenové komise nadaleelist z Moulin Quignon zpochylovali a nakonec si ¥Sinu
v dc ziskali na svou stranu.

Keith uvedl: ,Francouzsti antropologové nadale hodnmast elisti nezpo-
chyb ovali. A mezi r. 1880 a 1890 ji pstali zale ovat do seznamu objev
starovkého lov ka. V souasnosti existuje ve ¢i elisti z Moulin Quignon tém
jednomysiny nazor: bezcenna relikvie. Jeji odsunuti do zaptnza alo s upevnnim
viry, e lov k neandrtalsky mdstavuje pleistocenni fazi evoluce modernich ras. Tento
nazor, jak jsme vidi, je neudr itelny."

Jinymi slovy, vdci, ktei v ili, e neandrtalci byli bezprostdnimi pedch dci druhu
Horno sapiensnemohli souhlasit selisti z Moulin Quignon, proto e by to znamenalo,
e anatomicky souasné lidské bytosti existovaly gl neandrtalci. Dnes u neni
myslenka, e neandrtalci byli fmymi p edch dci souasného lidského typu, popularni.
To ale samo o solmevede k pjeti abbevilleské elisti, ktera, pokud by byla prava,gs
300 tis. let stara.

Z informaci, které mame nyni k dispozici, je obti né vytgednoznany nazor na
pravost elisti. | kdy pijmeme, e elist s mnoha dalSimi pazourkovymi nastroji, se
kterymi byla nalezena, je falzifikat, co nam ika o povaze pale-oantropologickych
d kaz ? Jak uvidime, pokud bylyelist a nastroje z Moulin Quignon pakly, nejsou
samy. Piltdownskylov k (9. kap.) byl pijiman po 40 let, ne byl odmitnut jako pées
vypracovany podvod.

MOULIN QUIGNON PODRUHE

Nedavno jsme ziskali nové informace, na zaklegrych m eme lépe zhodnotitelist

z Moulin Quignon. Po ukomni diskuzi o elisti Boucher de Perthes stale zastaval nazor,
e objevy jsou pravé. Dkaz se sna il podpdt n kolika dalSimi vykopy v oblasti Moulin
Quignon. Pi nich byla zajiStna velice pisna kontrola a dohled vyskolenychdeckych
pozorovatel. B hem vykop bylo nalezeno mnoho dalSich anatomicky ssaych
lidskych kosti, Ulomk kosti a zub. Objevy, které si v anglicky mluvicim gv
neziskaly tém adnou pozornost, jsou vyznamnymi ldizy pitomnosti lidi v
evropském sednim pleistocénu (vice ne gd 300 tis. lety). Také posiluji autemtost

p vodni elisti z Moulin Quignon. Tyto vyznamné objevy, které jsou zde znyijen
kratce, budou nantem knihy Michaela A. Crema.

KOSTRA Z CLICHY

Vr. 1868 podal Eugene Bertrand zpravuiB&é antropologické spol@osti o svém
nalezu asti lidské lebky spolu se stehenni kosti, holenni kostkalika k stkami nohy



v lomu na Avenue de Clichy. Kosti se nachazely 5,25 m pod povrchedutRir Keith

si myslel, e vrstva, kde byly nalezy im ny, je stejn stara jako vrstva, kde byla
nalezena kostra v Galley Hill, tzn.ilplin 330 tis. let. Hloubka, kde byly lidské fosilie
v Clichy nalezeny (vice ne 5 m) hovroti pohbeni v relativn nedavné minulosti.

Gabriel de Mortillet ale prohlasil, e thik v lomu na Avenue de Clichy mekl, e
kostru v jam uschoval.

Mnozi v dci z stali o pravosti objevu psvd eni i po vyslechnuti dnikovy verze
zmin né de Mortilletem. Prof. E. T. Hamy naprohlasil: ,Objev p. Bertran-da neni v
Avenue de Clichy prvni svého druhu. Proto mjde velmi méalo pochybny. Nas va eny
kolega, p. Reboux, naSel toti na tem e nalezisti a téwe stejné hloubce (4,2 m) lidské
kosti, které mi dal prostudovat.”

Keith uvedl, e zpoatku tém vSechny autority ve Francii \ily tomu, e kostra z
Clichy je stejn stara jako vrstva, ve které byla podle Bertranda nalezend. R ézy
byli neandrtalci pjati za pleistocenni dchdce modernich lidi, francouzsti
antropologové kostru, kterd neandrtéic p edchazela, ze seznamu objelvona fide
vypustili. Pedstavitel moderniho lidského druhu by nénexistovat ped svymi
p edpokladanymi medch dci. Obvykle se tvrdi, e neandrtalci existovaled 30 a 150
tis. lety. Kostra z Clichy by vSak byla stara 300 tit. le

Ve svém pisp vku p ed Antropologickou spol@osti podpdl Bertrand velké sta
lidské kostry z Clichy dalSimi d&azy. Uvedl, e ve vrstv s ostatnimi astmi lidské
kostry nalezl loketni kost (ulnu). Ulna jetsi ze dvou dlouhych kosti gdlokti. Kdy
seji Bertrand pokouSel vyjmout, pronila se v prach. To nabidl jako khz, e kostra
musela byt ve vrsty kde byla nalezena, nativni. Bertran@jm uva oval tak, e tak
k ehka kost jako zchatrala loketni kost nemohla byt odsteaz hoejsi vrstvy lomu a
ulo ena d Inikem do spodni vrstvy, kde ji Bertrand nalezl - zcelatutby se pi tom
zni ila. To naznaovalo, e ulna pafla do vrstvy, kde ji Bertrand naSel, stejjako
ostatni lidské kosti.

LEBE Ni FRAGMENTY Z LA DENISE

Ve 40. letech 19. stoleti byly uprosti sopenych vrstev v La Denise ve Francii
nalezeny kousky lidské kosti. ObzvlaStnimu zajmu Séat elni kost lidské lebky. Sir
Arthur Keith uved|, e ,se od elni kosti moderni lebky v 4dném podstatném detailu
nelisi."

elni kost byla vyjmuta ze sedimentanesenych mezi dwa vrstvami lavy. Prvni
vrstva lavy byla z pliocénu a druha z pozdniho pleistocénu. Keftiky kedy mohla byt
stara pouze rkolik tisic nebo a 2 miliény let. Obsah dusiku a fluoru v kosti togb ny
s obsahem prvkv kostech z jinych pozdnpleisto-cennich nalezi&e Francii. Takova
srovnani ale nemaji velikou hodnotu, proto e obsah dusiku a fluoru v kosteish dm
zna né miry na druhu sedimentu, teplat toku vody. Tyto faktory se mohou od mista k
mistu znan iSit.



Skute né stai elni kosti z La Denise stava neznamé. Proto e ale existujevald k
domn nce, e mohla byt stard a 2 miliény let, zminili jsme ji.

KOSTRA ZISPWICHE

V r. 1911 objevil J. Reid Moir pod vrstvou glacialni moové hliny pobli msta
Ipswich (vychodni Anglie) anatomicky sasnou kostru lov ka. Z rznych
sekundarnich pramerjsme se dozw li, e J. Reid Moir pozdji sv j nazor na kostru
zm nil a prohlasil ji za sowasnou. Proto jsme o jejim zaeni do knihy neuva ovali. Po
dal§im przkumu jsme vSak dosli ke stanovisku, e mohla byt opravdu stara.

Kostra byla nalezena v hloubce 1,38 m. Nad ni byla vrstvemoeé hliny a pod ni
n jaké glacialni pisky. Tyto nanosy mohly byt staré a 400 &k. Moir si byl vdom
toho, e kostra je mo na vysledkem nedavného poh Proto peliv ov il celistvost a
neporusenost vrstvy, ve které a pod kterou kostra le ela. Kostigndie Sira Arthura
Keitha v podobném stavu jako pleistocenni fosilieatw jakychkoliv jinych glacialnich
piscich.

Objev ale podnitil mocnou opozici. Keith napsal, e pokud by kostra hgja s
primitivni jako neandrtélec, nikdo by nepochyboval, e je stgjtard jako m@nova
hlina. ,Na zaklad p edpokladu, e moderni druHov ka je moderni i svym odem,
je takovymto vzorkm jisty stupe vysokého sta up en."”

Navzdory opozici zpcatku Moir trval na tom, e kostra je skute star4. Co ho
donutilo ndzor zmit? Nedaleko kostry nalezl, ve stejné hloubce, par kamennych
nastroj podobnych néstron z aurignacienu, které se pokladaji za staré asi 300 tis. let.
Do3el k zavru, e v té dob se z bahnitych zbytkp vodniho ndnosu menové hliny,
utvo eného stovky tisic let tve, vytvoila vrstva moenové hliny nad kostrou.

V Moirov prohlaseni nenachazime nic, co by si vynucovailmeut stai kostry
pouhych 30 tis. let. Rafinované kamenné néastroje, srovnatelné s nasxoppského
aurignacienu, se objevuji po celém tswe velice vzdalenych dob4ch. V sedmdesatych
letech 20. stoleti byly takové nastroje nalezeny na nalezisgyatlaco v Mexiku, ve
vrstvach, které byly podle zkouSek izotopranu staré vice ne 200 tis. let. lieem 19.
stoleti se ve zlatych dolech v Kalifornii, ve i&ich, které by mohly byt a z eocénu,
objevily velice pokroilé kamenné objekty. Proto nelze s Moirem souhlasit v tom, e
objev nastroj pokro ilého druhu ve stejné Urovni jako kostra je dostajen d vodem k
reinterpretaci stratigrafie naleziStak, aby bylo sta kostry v souladu s domlym
staim nastroj.

Moir také nepedlo il v bec &dné geologické dody, které by podporovaly zay
e mo enova hlina byla nedavno ulo ené blato. Proto je nejjednodussi hppotézto
opravdu byla vrstva netknuté glacialni moové hliny, jak Moir pvodn hlésil a jak
zaznamenal Britsky geologicky mkum na detailni mapp isluSné oblasti.



Glacialni pisky, ve kterych byla kostra z Ipswiche nalezenanssely uloit v
obdobi od zaatku anglidnského glacialu (asiep 400 tis. lety) do zatku hoxnianského
interglacialu (asi ped 330 tis. lety). Zdalo by se tedy, e kostra je stara 33008 tis.
let. N které autority pokladaji zatek mindelského glacidlu (ekvivalent anglianu) do
doby ped asi 600 tis. lety, co by potencidlposunulo sta kostry a do této doby.

P edpoklada se ale, e lidské bytosti sasného typu se v Zapadni Evropbjevily
nejd ive ped 30 tis. lety.

TERRA AMATA

Nalezist Terra Amata se nach&zi naeftozemnim pole i ji ni Francie. Na konci

Sedesétych let 20. stoleti tam naSel francouzsky antropolog tdenky-mley ovélné
struktury dr po ty ich a kruhy kamennaznaujici, e p ed 400 tis. lety zde hominidi
vzty ili do asna pisteSi a pou ivali ohe. Také byly nalezeny kosté nastroje. Mezi
nimi se nachazel jeden,ggm pou ivany jako Sidlg snad k Siti k i. Otisky nalezené
ve starém povrchu zemiidajn ukazovaly, e hominidi spali nebo sddna usnich. Byly

také nalezeny kamenné nastrojeetn nélezu popsaného jako hrotedy, ktery byl

vyroben z materialu sopeé skdly z oblasti Esterel vzdalené asi 56 km.

Vyznamnou skutenosti je, e nebyly nalezeny adné fosilie hominidDe Lumley
ale ve svém lanku (Scientific American1969) o objevech z Terra Ama-ty hoila
otisku pravé nohy o délce 24 cm, ktery se v pisku duny uchoval. Drumidasnktery
byl autorem otisku, de Lumley neidentifikoval. Souddostupnych zprav, nelidi se od
otisku anatomicky soasné lidské bytosti. Tento otisk ma tendenci k posileni kosternich
d kaz ze stedn pleistocennich naleziSkteré jsme pravdiskutovali.

LEBKA Z BUENOS AIRES

Velice silny argument pro existenci anatomicky smnych lidi ve velice ranych dobach
pochazi z Argentiny. V r. 1896 naslildici kopajici suché pstavist v Buenos Aires
lidskou lebku (obr. 7.1). Vytahli ji z prohlubmpo kormidlu na dnvykopu, po prora eni
vrstvy tvrdé vapenci podobné hmoty zvaioéka (tos-ca)Byla v hloubce [im pod
dnem eky La Plata.

D Inici dali nalezenou lebku p. Junorovi, svému dozorci, slu ektarSimu lenu
divize veejnych praci v gstavu Buenos Aires. O lebce byl presinictvim Edwarda
Marshe Simpsona, in enyra spol®sti zaplacené k vykopéaniigtavu Buenos Aires,
informovan argentinsky paleontolog Florentino Ameghino. Podle Ameghinova nazoru
pati lebka pliocennimu jgdch dci druhuHorno sapienskterého nazvaDiprothomo



platensis.Ale podle AleSe Hrdliky ze Smith-sonova Ustavu byla lebka zcela toto na s
lebkou souasnych lidi.

Misto nalezu popsal Ale$ Hrdka slovy ,nejsvrchnSi ast pre-ensedeanské vrstvy."
Podle souasného geologického nazoru bylanbyt pre-ensedanska vrstva stara nejmén
1 a 1,5 milion let. Dokonce i v dobp ed jednim milibnem let je fiomnost pin
moderni lidské lebky neekavana kdekoliv na s/, co pak ici o Ji ni Americe. Pan J.

E. Clark, pedak dinik , kte

Obr. 7.1. Lidska lebka vyjmuta z rai®
pleistocenniho dtvaru v Buen
Aires, Argentina.

lebku nasli, Sije ,zcela jist tim,
byla nalezena v prohlubni i
kormidlu a podoskou.”

Bailey Willis, geolog doprovazejici Hrdku na jeho vyprav do Argentiny,
uspoédal s p. Junorem rozhovor a uvedl: ,Fragment lebky byl vyjraustadny [tj. z
prohlubn po kormidlu]. Akoliv toto prohlaSeni sp&vd na pouhém ujishi mistra,
kterému to sdili d Inici, ndlez se zda byt polo kou v rané historii objelterou nelze
van zpochybnit." Willis dale nabidl jakési nejasné,im nepodlo ené spekulace o
tom, jak se lebka na dané misto mohla dostat.

Co se Hrdliky ty e, byla pro nj skutenost, e lebka byla tvarem scasna,
postaujici k tomu, aby vyloul velké stai nalezu. Hrdlik v p edsudek je zjmy v
nasledujicim vyroku z jeho knihy (1912): ,Stfakychkoliv kosternich zbytk lov ka,
které se nijak vyznamnneliSi od odpovidajicichasti koster sowasného lov ka, lze
proto povaovat, na zaklad morfologie, jen za geologicky nevyznamné, se vSi
pravd podobnosti asov nedosahujici mimo soasné, dosud nedokané, geologické
Utvary." To je velice jasna formulace pochybného principu datovani akéadz
morfologie.

HOMO ERECTUS V JI Nl AMERICE?
Nyni uvedeme dalSi nalez z Jini Ameriky, ktery Inenepokojujici implikace pro
sou asné Uvahy o lidské evoluci obeanzalid ovani Nového swa konkrétn.

V r. 1970 nalezl kanadsky archeolog Alan Lyle Bryan v Brazilskénzeu fosilni
temeno s velmi silnymi shami a vyjimen mohutnymi nadonicovymi oblouky,
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p ipominajicimi drufHorno erectusTemeno pochéazelo z jeskywm oblasti Lagoa Santa
v Brazili. Kdy Bryan ukazal fotografie temena kolika americkym fyzikalnim
antropologm, nemohli uv it tomu, e pochazi z Ameriky. Podle nich to byl podvrh,
reprodukce nebo mona temeno ze Staréhotasvkteré bylo njak zalen no do
brazilské sbirky, kterou si Bryan prohli el.

Na to Bryan namital, e on i jeho ena, ktera temeno té ldmaji s lidskymi
fosilnimi kostmi bohaté zkuSenosti. A oba si byli zcela jisttemeno nemohlo byt ani
podvrh ani odlitek - bylo to pravé, zma zfosilizované lidské temeno. Skut®st, e
lebka z Lagoa Santy nebyla fosilie ze Staréhdaswnahodn zavedena do brazilské
sbirky, byla podle Bryana podpma tim, e se v rkolika d le itych rozm rech liSila od
znamych lebek Starého $a.

Jaky vyznam lebka z Lagoa Santy ma®dnost hominid s rysy druhuHorno
erectusv Brazilii v jakékoliv dob v minulosti je vysoce anomalni. Paleoantropologové,
kte i se dri standardnich nahled ikaji, e do Ameriky piSli pouze anatomicky
sou asni lidé. Metodologie dy dovoluje, aby se nazory mily, ale zmna spojena s
p ijetim p itomnosti druhtHorno erectusr Novém svt by byla revoluni.

Poté, co Bryan temeno prozkoumal, zahadBrazilského muzea zmizelo. B ita
kostra, kterou objevil Hans Reck v Olduvai Gorge, také z muzeaelami¥ pipad
t chto dvou objev jsme mli alespo to Ststi, e jsme o nich mohli slySet ide ne
zmizely. Mame ale podezni, e nasi pozornosti unikly jiné fosilie, protoe byly v
muzeich zalo eny nebo mo na zam odstranny - bez jakékoliv zpravy.

ELIST VE FOXHALLU

V r. 1855 byla z lomu ve Foxhall v Anglii nalezendrdky lidska elist (obr. 7.2). John
Taylor, majitel mistni drogerie, ji s jednimldikem vym nil za sklenici piva, a pak na

ni upozornil Roberta H. Collyera, amerického lé&kaktery prav pobyval v Londyn.
Collyer po obdr eni fosilie navstivil lom na pozemku farmy p. LaRavsiml si, e
vrstva, ze které bylaelist Gdajn vyjmuta, se nachazela 4,9 m pod povrchem. Stav
elisti, ktera byla skrz naskrz proniknuta oxidem eleza, Udajnénistu nélezu
odpovidal. Collyer ekl, e foxhallska elist je ,nejstarSi relikvii lidského zdte na
svt ". Hloubka 4,9 m ve Foxhallu je toto n4 s hloubkou, ve které Moir pozdlezl
kamenné nastroje a znamky pou iti ohi'vSe nalezené v této hloubce je nejmerb
milién let staré.
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Collyer si byl vdom, e vlastni velice vyznamnou fosilii. Ukazal ji protazmym
anglickym vdc m, v etn Charlese Lyella, George BuSka, Richarda Owena, Sira Johna
Prestwiche a Thomase Huxleyho. VSichni o jejim isgochybovali. Nap Huxley
namital, e tvar kosti ,nenaznaval, e by patila vy-

Obr. 7.2. Lidska elist objeve-
né v r. 1855 v pozdnpliocen-
nim utvaru ervenych pise
nych usazenin v anglickég
Foxhallu.

m elé nebo odchylné lidské rase." Zde set getkdvame
s mylnou virou, e modernvypadajici kost neme byt opravdu stara.

Americky paleontolog Henry Fairfield Osborn, ktery ve dvacatych le2€ctstoleti

napsal o Moirovych nalezech pazourkovych nastvej stejné oblasti, kde byla odhalena
elist, se divil, pro se tito vdci nenamahali naleziStnavstivit. Pochybovali, ekl
Osborn, ,pravdpodobn proto, ze tvar elisti nebyl primitivni."Kost také nebyla zcela
zfosilizovana, ale to plati i 0 mnoha jinych kostech podobného sta

Po njakém ase elist zahadn zmizela. Souasné autority se o ni tém nikdy
nezmi uji a pokud ano, pak v dy s opovr enim. Nap knizeFossilMenod Marcellina
Bouleho nalézame tento vyrok: ,Wovat pozornost ckazu jako je tatoelist vy aduje
Uplny nedostatek kritického zdravého rozumu."

Spousta konvem pijimanych kosti a artefakt byla vSak také nalezena ne-
vzd lanymi dIniky. Nap. v tSinu ndlez druhu Horno erectusna Jav uskutenili
placeni rodili sbra i pracujici bez dohledu. Aelist druhuHorno erectusz Heidelbergu
nalezli nme ti d Inici, jejich p edék ji pozdji p edal vdc m. Mohou-li v dci van
zva ovat tyto objevy, pro pak nemohou vanuvaovat i elist z Foxhallu? Nkdo
m e namitnout, e fosilie druhuidorno erectusz Javy a elist druhuHorno erectusz
Heidelbergu je stale moné si prohlédnout, zatimetist z Foxhallu zmizela. Ale
p vodni pekingské fosilie druitdorno erectuzmizely z iny b hem 2. svtové valky a
jako d kaz lidské evoluce jsou @sto pijimany.
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KOSTRY V CASTENEDOLU

P ed miliény let, bhem pliocénu, omyvalo teplé neji ni svahy Alp, ukladajice zde
vrstvy kordl a mkys . Koncem léta r. 1960 se Prof. Giuseppe Ragazzo-ni, geolog z
Technického institutu nsta Brescia, vydal na cestu do Castenedola (asi 11 km
jihovychodn od msta Brescia), aby v pliocennich vrstvach odkrytych v jgoni
zakladn malého kopce Colle de Vento nasbirgbké fosilni lastury (obr. 7.3).

Ragazzoni uvedl: ,Kdy jsem na naspu kordhledal lastury, pSla mi do ruky
vrchni ast lebky, zcela naplna kousky koral stmelenymi modrozelenym jilem, ktery
je pro tento Utvar charakteristicky. V udivu jsem poksal s przkumem. NaSel jsem
navic dalSi kosti hrudniku a kaetin, které prokazetelnpatily individuu lidského
druhu.”
plida
cerveny jil (ferretto)

oplach ferretta a pldy

/ Zluty pisek

modry jil

/ nasep korall a lastur
/

Obr. 7.3. Tato &st Colle de Vento, nedaleko Castenedola (ltélie), ukazujemélstati-
grafické umistni lidskych kosternich postatk , které zde byly nalezeny. (1) Lids
fosilie nalezené geologem G. Ragazzoni v r. 1860 le i ehwbkoral a lastur, na misj
kde byl pevySen sedn pliocennim modrym jilem, ktery byl gkryt ervenym jilen
(ferretto), smytym z vrcholu kopce. (2) 2. a 25. ledna r. 1880 byly asi 15 m odtuzknale
ny dalSi lidské fosilie, pdstavujici 3 jedince (mu e a dd ti). Le ely na behu loral

a byly pokryté asi dvoumetrovou vrstvou pliocenniho modrého jiekrptou ervenor
vrstvouferretta. (3) 16. Gnora r. 1880 byly v hloubce 1 m v modrém jilu, ktery bgt p
kryt vrstvou lutého pisku a jasn ervenéhderretta, nalezeny kosti eny. Ve vSechip
padech patral Ragazzoni po stopach pota adné nenasel.

Ragazzoni pnesl kosti geologovi A. Stoppanimu a G. Curionimu. Podle Ra-
gazzoniho reagovali negativn,Okolnostem objevu (iliS ned v ovali a vyjadili se, e



kosti nepati velmi starému individuu, ale pochazeji z nedavného potv tomto
terénu.”

.Pak jsem kosti zahodil,"ekl Ragazzoni. ,Nikoliv bez litosti, proto e jsem je nalezl
mezi koralovymi a mekymi lasturami - navzdory nazen obou schopnych dc se
zdalo, e byly dopraveny na své misto vinami oceanu a pak bylyypokoraly,
lasturami a jilem."

Tim ale pib h neskonil. Ragazzoni se nemohl zbavit mySlenky, e kosti ibat

lov ku z pliocéna. ,Proto jsem se pordvratil na toté nalezist. Nalezl jsem dalSi
kostni Glomky, ve stejném stavu jako ty, které jsem objevibdn ."

V r. 1875 zakoupil Carlo Germani na radu Ragazzoniho v Castenedolu pozamek
U elem prodeje na fosfaty bohatého lasturnatého jilu mistnim fanmétei jej pak
pou ivali jako hnojivo. Ragazzoni uvedl: ,Germanimu jsem se zminil deabs které
jsem nasel, a silnjsem mu dopordl, aby byl pi vykopech obezly a aby my ukazal
jakékoliv nové lidské zbytky."

V prosinci r. 1879 si Germani povsiml ve vykopechakych kosti. Nachazely se asi
15 m od mista, kde byly nalezeny prvni lidské kosti. 2. ledna 1880 Ragjazzonimu o
objevu zpravu. Ragazzoni si vzpomina: ,Hned druhy den jsem tam Sel se svy
asistentem Vincenzem Fracassim, abych kosti vyjmul viastmikama." Mezi kostmi
byly kousky lebky, par zuba asti patee, eber, rukou, nohou a chodidel.

Nasledovaly dalSi objevy. 25. lednaimesl Germani Ragazzonimu par fragment

elisti a nkolik zub . Byly nalezeny ve vzdalenosti asi 2 m od kosti objevenych na
za atku ledna. Ragazzoni se znovu vydal do Castenedola a naleftatgi$énty lebky,
elisti, patee a eber. Také par volnych zubRagazzoni uvedl: ,VSechno bylo zcela
pokryto a prostoupeno jilem a kousi kordl a lastur, které odstranily veSkeré
podezeni, e kosti pafly na mist pohbenym osobam a potvrdily naopak, e sem byly
dopraveny maskymi vinami."

Germani dne 16. Unora oznamil Ragazzonimu, e byla objevena ceitiak
Ragazzoni se na misto vydal, aby na vykopy dohlédl. Ukazalo &estea, zabalena v
mase modrozeleného jilu, peanatomicky solasnému lov ku enského pohlavi.

Ragazzoni: ,Uplna kostra byla nalezena upeabtvrstvy modrého jilu.... Vrstva
modrého jilu o tlouke pesahujici 1 m si zachovala svoji jednolitou stratifikaci a
nevykazuje adné stopy naruSeni." A dale: ,Tato kostra bylaniveravd podobn
ulo ena v jakémsi mském bahn a nikoliv pozdji poh bena. V tom gpad by toti
m ly byt nalezeny stopy lutého pisku a elezmudého jilu zvanéhderretto, které
vrstvu pokryvaly."

Pohbeni by zcela jist mlo za néasledek znatelné smichanizmr barevnych
materidl v jinak neporusené vrstmodrého jilu. Geolog Ragazzoni dodvil, e adna
stopa takového smiSeni nebyldtgmna. Modry jil ml vlastni stratifikaci, ktera byla
netknuta.



Ragazzoni uva il dalsi mo nou namitku na jeho zgve lidské kosti z Castenedola
jsou stejn staré jako pliocenni vrstva, ve které byly nalezeny: mo re&,proudy
odlouply vrstvy pokryvajici modry jil aasten penetrovaly do samotného modrého
jilu. Lidské kosti pak mohly byt smyty do dutin 2&p n se mohl ulo it novy material.
Timto by se dala vystlit nep itomnost znamek pobu. Ragazzoni ale prohlasil, e je
nepravdpodobné, aby byly lidské fosilie v nedavné damyty na mista, kde byly
nalezeny: ,Kosterni zbytky nalezené 2. a 25. ledna levdijoubce piblin 2 m. Kosti
se nachazely na hranici mezi naspem lastur a kaamodrym jilem, ktery nasep
p ekryval. Byly roztrouSené, jako by je ns&é viny rozptylily mezi lastury. Zgob
jejich ulo eni dovoluje kategorické vyloeni jakéhokoliv pozdSiho michani nebo
naruseni vrstev."

Ragazzoni dale uvedl: ,Kostra nalezena 16. Unora byla vice ne Huboko v
modrém jilu, ktery ji zejm zakryl ve stavu pomalé depozice." Pomala depozice jilu,
ktery byl podle Ragazzoniho stratifikovan, vylie hypotézu, e kostra byla v nedavné
dob smyta do modrého jilu prudkym tokem vody."

Moderni geologové umisgji modré jily Castenedola do stadia Astianedhiho
pliocénu, co by pro zdejSi objevy znamenaloisé&i 3 a 4 milidny let.

V r. 1883 navstivil Ragazzoniho Prof. Giuseppe Sergi, anatofmské univerzity.
Osobn prozkoumal lidské postatky nachazejici se v Technickém institutusta
Brescia. Po prostudovani kosti ilir e jde o kosti dosplého mu e, dosplé eny a dvou
d ti.

Sergi také navstivil naleziStv Castenedolu. Napsal: ,Byl jsem tam 14. dubna v
doprovodu Ragazzoniho. JAma vykopana v r. 1880 tam stale byla a byloviddn
geologickou sukcesi vrstev.

Sergi dodal: ,Pokud by byla vykopana jama pro hrob, nebyla by znopin wa
stejn jako pedtim. Jil z vrchnich povrchovych vrstev, ktery bylo mo né poznat podle
jeho intenzivniho erveného zabarveni, by se tannpsil. Takové zbarveni a naruseni
vrstev by neuniklo pozornosti ani laika, nato Skoleného geolog&é paznamenal, e
mimo tém Uplné kostry eny byly kosti roztrouSené mezi lasturami a kopig
modrym jilem, jakoby pes jediny plochy povrch. To podporuje nazor, éatbyla
rozptylena Ginkem vody. Sergi daleekl: ,Tém (pln zachovana enska kostra nebyla
nalezena v poloze, ktera by nazmeala b né poh beni; byla pevracena."

Sergi byl pesvd en, e kostry z Castenedola byly zbytky lidi, ktelli b hem
pliocénu v tetihorach. O negativnich nazorech jinych se vyjagSklon zamitat, z
d vodu teoretickych pmdpojatosti, jakékoliv objevy, které mohou demonstrovat
p itomnost lidi v tetihorach, je, podle m ur ity druh v deckého pedsudku. Takového
p edsudku by se nty p irodni v dy zbavit." Tento pedsudek vSak pkonan nebyl a trva
dodnes. Sergi napsal: ,Pomoci despotickéhdewkého pedsudku, au tomu budete

ikat jakkoliv, byly zdiskreditovany vSechny objevy lidskych pstatk v pliocénu."



Sergi nebyl jediny, kdo Ragazzoniho objevy v Casteneddill.[P ijal je i Armand
de Quatrefages, kterého u zname z naSelahlpdu kamennych néastrojNa téma
enské kostry ve své knizRaces Humainesved!: ,Neexistuje adny vany dvod k
tomu, abychom o nalezu p. Ragazzoniho pochybovali a .. .pokud by ioyhwe

tvrtohornich nanosech, nikdo by nepomyslel na popirani jeho spravnosti. Mohou mu
tedy oponovat pouze teoretické namitkpriori."

V r. 1889 byla v Castenedolo objevena dalSi lidska kostra, ktiexésfa do objev z
r. 1880 prvky nejasnosti.

Ragazzoni pozval k prozkoumani nové kostry G. Sergiho a A. Issela.aKssstr
nachézela ve starém loisku Gst Sergi oznamil, e on i Issel pokladaji tuto novou
kostru za sowasnou intruzi do pliocennich vrstev, proto e témetknuta kostra le ela
na zadech v puklinvrstvy Gstic a vykazovala znamky pdbeni.

Issel ale ve své zprawospl k zavru, e objevy z r. 1880 byly také scasné
pohby. V poznamce podarou tvrdil, e Sergi s nim souhlasil, e adna kostra z
Castenedola nepochazela z pliocénu. Paeekou komunitu to 2jm bylo vy eSenim
probihajiciho sporu.

Sergi v8ak pozdi napsal, e se Issel mylil. Am | za to, e kostra z r. 1889 byla
moderni, nikdy pry se nevzdalgsvd eni, e kosti zr. 1880 pochazeji z pliocénu. Ke
Skod ale u doSlo a Sergi nehodlal rehabilitovat objevy z r. 1880. Stdndadpovdi
na Castenedolo bylo potom rahi nebo posngky.

Dobrym pikladem nespravedlivého zachazeni s nalezy z Castenedola Izewnalé
knize Prof. R. A. S. MacalistefextbookofEuropeanArchaeologyr. 1921. Macalister
p ipustil, e nalezy z Castenedola ,je nutno bratvaa u si o nich myslime cokoliv."
Poznamenal, e byly ,exhumovany kompetentnim geologem, Ragazzonan...
prozkoumany kompetentnim anatomem, Sergimeést® nemohl jejich pliocenni sta
akceptovat. Tva v tva nepohodinym skutemostem Macalister tvrdil, e ,rkde musi
byt n co v nepoadku." Pedn to, e kosti byly anatomicky soasné. ,Pokud skute
patily do vrstvy, ve které byly nalezeny, znamenalo by to extrédlouhou pestavku v
evoluci. Je mnohem pravgodobnjs$i, e s pozorovanim je ©o v nepcadku.” Také
prohlasil: ,Pijetim plio-cenniho sta castenedolskych koster by vzniklo tolik
ne eSitelnych problém e Ize jen st i vahat pi volb mezi pijetim i zavr enim jejich
autentinosti." Zde opt vidime, jak pedjaté pedstavy o evoluci fm ji v dce k
zamitani kosternich #az , které by byly jinak pova ovany za kvalitni.

Aby diskreditoval vSechny nalezy v Castenedolu, citoval na podporusrsaiy
Issela, pesto e Isselova zprava z r. 1889 ve skuotssti diskreditovala pouze kostru
nalezenou v r. 1889. Macalister s odkazem na vSechny nélezy v &mdtemap.
napsal: ,Prozkoumani kosti a jejich uspdéni, které proved! Issel ze enevy, odhalilo
skute nost, e vrstvy byly plné makych nanos a vSe pevné, co obsahovaly, mimo
lidskych kosti, vykazovalo mské inkrustace." Eba e je pravda, e Issel ohlasil, e



kosti kostry nalezené v r. 1889 byly hladké a bez inkrustaci, ratze ici o div jSich
objevech. O nich jak Ragazzoni tak Sergi prohlasili, e byly ustevany modrym
pliocennim jilem a kousky lastur a koral

DalSi piklad nepoctivého zachazeni s castenedolskymi objevy se nacharze
Fossil MenBoule a Vallois zde uvadi, e ,se zda byt jisté, e v Castiolu. .. se jedna
vicemén o souasné polby." V knize ale objevm v Castenedolu wovali pouze jeden
odstavec a nezminili se o neporuSenych vrstvach nad kostrami a ani oemazgtiya
neuplnosti nkterych koster; to jsou informace, které intruzivni gdhspiSe vylwiji.

Boule a Vallois poznamenali: ,V r. 1889 byl objev nové kostry rtém oficialni
zpravy Prof. Issela. Pozoroval, ezné fosilie z tohoto nanosu byly impregnovany soli,
s vyjimkou lidskych kosti." Zde Boule a Valloisquipokladali, e co plati o kostech
nalezenych v r. 1889, plati t¢ oide nalezenych kostech. Ve zpréw r. 1889 oviem
Issel popsal pouze kosti nalezené v r. 1889. Issel ve skt v bec slovos |
nepou il. Zminil se pouze o ,mekych inkrustacich". Ty, jak jsme uvedli vySe, se na
kostech z r. 1860 a 1880 nachazely.

Aby pliocenni std castenedolskym kostem odel, pouili v dci chemické a
radiometrické testy. erstvé kosti obsahuji ve svém proteinu jisté mno stvi dusiku, které
se s asem sni uje. Ve zpravK. P. Oakleyho (1980) je uvedeno zji¥t, e obsah
dusiku v castenedolskych kostech je podobny obsahu dusiku v kostech z pozdniho
pleistocénu a holocénu italskych nalezi®akley proto dosp k zavru, e byly
nedavné. Mira uchovani dusiku v kosti se aleenod naleziSt k nalezisti mnit, co
takova srovnani ini pi ur ovani sta nespolehlivymi. Kosti z Castenedola byly
nalezeny v jilu, ktery je zndm svou schopnosti uchovat proteiny obsatiugid v
kostech.

Kosti akumuluji z podzemni vody fluor. Castenedolské kostiy nakovy obsah
fluoru, ktery Oakley pova oval u nedavnych kosti za vysoky. Rozpor Wjistim, e
postuloval vyssi hladiny fluoru v podzemni vod Castenedolu v minulosti. To jsou ale
pouhé dommky. Kosti té obsahovaly neekavan vysokou koncentraci uranu, co je
konzistentni s jejich znaym staim.

Test na uhlik 14 u rkterych kosti z Castenedola ilirv k 958 let. Jako ale i v
p ipad Galley Hill, dive pou ivané metody jsou dnes pova ovany za nespolehlivé. A
kosti samotné, které v muzeu tlely po ténBO let, byly velice pravgpodobn
kontaminovany sowasnym uhlikem, co zpsobilo, e test poskytl chybnnizké sté.

Pipad Castenedolo ukazuje nedostatky metodologie paleoantropdfogodni
p isouzeni pliocenniho sfaobjev m z r. 1860 a 1880 se jevi jako xddn né. Nalezy
uskutenil Skoleny geolog G. Ragazzoni, ktery [pe pozoroval stratigrafii mista
nalezu. Obzvlast hledal stopy intruzivniho pobu a adné nenaSel. Ragazzoni své
nalezy radn prostednictvim vdeckych asopis oznamil svym kolegm. Proto e



morfologie zbytk byla moderni, podlehly intenzivnim negativnim pohlked Jak to
interpretoval u Macalister, muselo s nimi bytco v nepcadku.

V sou asné dob ve v decké komunit dominujici vysvtleni po atk lidstva je
vysledkem pistup podobnych Macalisterovu. Myslenka progresivni evoluce lidského
druhu z vice opici podobnych gdch dc vedla bhem posledniho stoleti kiti a
zamitani dkaz . D kazy, které myslence lidské evoluce odporuji, jsoulipe
odfiltrovany. Proto kdy teme uebnice o lidské evoluci, meme si myslet: ,Pedstava
lidské evoluce musi byt pravdiva, protoe ji podporuji veSker&ady." Takové
u ebnicové prezentace jsou ale zaytmd, proto e idea, e lidé se vyvinuli z opicich
p edk je vira, ktera je mimo debatu. Ta rozhodla o tom, jakézly by se mly po itat
a jak by mly byt interpretovany.

SAVONSKA KOSTRA

Nyni obratime naSi pozornost k dalSimu pliocennimu nélezu, tentokragvaen$,

m sta na italské Rivi@, asi 56 km zapadrod Janova. V padesatych letech 19. stoleti
objevili d Inici pi stavb kostela na dnjamy o hloubce 3 m anatomicky sasnou
lidskou kostru. Vrstva, obsahujici kostru, byla stard 3 a #mjllet.

V r. 1867 popsal Arthur Issel detaily savonského nalden m Mezinarodniho
kongresu prehistorické antropologie a archeologie ¥iP®&rohlasil, e lov k ,byl
poh ben ve vrstv, ve které byl nalezen."

De Mortillet ale v r. 1883 napsal, e pliocenni vrstvy v Savyamo ené v mlkych
p imo skych vodach, obsahovaly izolované kosti pozemskych saatimco lidska
kostra byla z viSi asti netknuta: ,Nedokazuje to snad, e misto zbytské mrtvoly
zmitanych vinami pliocenniho m® jsme prost sv dky pozdjSiho pohbu neureného
Stai?"

Na Mezinarodnim kongresu prehistorické antropologie a archeologie a~gRol
(1871) podal Otec Deo Gratias (lp itomny pi objevu lidské kostry v Savolhzpravu
naznaujici, e neSlo o intruzivni poleb. Deo Gratias, student paleontologie,
poznamenal: ,Tlo bylo objeveno v nata ené poloze, s pa emi sajicimi dopedu a
hlavou mirn naklon nou vped a dol. Vzhledem k noham bylo velice vysoko, jako u

lov ka ve vod. Lze pedpokladat, e bylo polbeno v takovéto poloze? Neni to naopak
poloha tla ponechaného na milost a nemilost vdb&kutenost, e kostra byla nalezena
na okraji skaly ve vrstvjilu pravd podobn ukazuje, e tlo bylo vreno proti této
p eka ce."

Deo Gratias dale uved!: ,Pokud by Slo o pElh o ekavali bychom, e vrchni vrstvy
budou smiSené se spodnimi. Vrchni vrstvy obsahuji bilé piskpdnce. Vysledkem
smiSeni by bylo patrné zesleni oblasti v blizkém okoli pliocenni-ho jilu. To by



postaovalo k tomu, aby pozorovatelé adi pochybovat o opravdovém stéostry,
které potvrzovali. Nejusi i nejmensi dutiny lidskych kosti jsou napig kompaktnim
pliocennim jilem. K tomu mohlo dojit jedirtehdy, kdy m1 jil bahnitou konzistenci,
b hem pliocénu." Deo Gratias zéznil, e dnes je jil tvrdy a suchy. Také hloubka, ve
které byla kostra nalezena (3 m) je na pbhponkud velika.

Kombinaci fosilii nalezenych v Savoire tedy vysvilit nasledovn. Nalezist bylo
d ive pokryto mlkymi pob e nimi vodami pliocenniho me, jak ukazuje ptomnost
charakteristickych lastur. Na pevnimohly zemit zviata a jejich izolované kosti
mohly byt smyty do m& a vlen ny do Utvaru. Lidské kosti, nalezené \irpzeném
spojeni, mohly spanout v tem e moském Utvaru v dsledku utopeni se koho b hem
pliocénu, snad po ztroskotani ky. To vysvtluje pitomnost relativn Gplné lidské
kostry uprosted roztrouSenych zdcich kosti ani bychom se museli uchylovat k
hypotéze sowasného intruzivniho pobu. M jme na pamti, e pozice kostry (tvd dol
a s rozta enymi koretinami), odpovida spiSe utopenci ne pgmmému lov ku.

OBRATEL Z MONTE HERMOSA

K objev m pazourkovych nastroja stop Uelného vyu ivani ohn v argentinském
Monte Hermoso byla diskuze v 5. kap. Nyni se budeme zabyvat lidskouktesti zde
byla nalezena. Jedna se o atlas, nejvi§hkost patee. Tuto kost nalezl Santiago Pozzi,
zamstnanec Muzea msta La Plata, v osmdesatych letech 19. stoleti v
montehermosanském rampliocennim Gtvaru. Pozornost ji zda byt vhovana a o

n kolik let pozdji. V té dob byla stale pokryta charakteristickou lutoltou sprasi
montehermosanského Gtvaru starou 3 a 5 milite.

Skute nost, e kost po rkolik let le ela bez povSimnuti v muzeu, by ji nela
diskvalifikovat. Gibraltarska lebka byla ulo ena v posadkovém muzeohm let ped
tim, ne byla uznana jako vzorek neandertalce. Takéolik stehennich kosti druhu
Horno erectusz Javy bylo do Holandska poslano v krabicich kosti a uznani a
katalogizace prothly a za nkolik desitek let. Nyni jsou ale uvedeny vebnicich
vedle dalSich patych nalez. Po et podobnych pgpad Ize rozSiit. Smyslem je, e
v dci si uv domili mnoho pIn p ijatych fosilnich nalez stejnym zpsobem, jako atlas z
Monte Hermoso.

Po odstrami pliocenni spraSe dci kost peliv studovali. Florentino Ameghino ji
p ijal jako skuten pliocenni a gdpsal ji lidskému pedku podobnému opici. Ve svém
popisu kosti identifikoval rysy, které pokladal za primitivni.

AleS Hrdli ka ale pesvd iv ukazal, e kost je ve skutaosti svou formou
souasna. V il, stejn jako Ameghino, e lidskd podoba by se lm s postupem do
minulosti, stdvat im dal tim vic primitivni. Podle Hrdlky musi byt kost pln



sou asného lidského typu moderni, bez ohledu na vrstvu, v jaké bylaenalez
P itomnost takové kosti ve staré vrstwdy Ize, a ve skutenosti musi, byt vysulena
jako n jaky druh intruze.

Existuje ale jeStjedno mo né vyswtleni: lidské bytosti sowasného fyziologického
typu ili p ed vice ne 3 miliény let v Argentin To podporuje skut@ost, e atlas
vykazoval stopy dokonalého zapusitv sedimentech monteher-mosanského Gtvaru.

Hrdli ka celkem citil, e atlas z Monte Hermosa je ,vhodny k zapomeniitiak by
stalo Hrdli kovo tvrzeni, e lidé vstoupili do Ameriky teprve nedavno, na velice
nejistych zakladech. Dnes existuje mnoho lidi, ikudou trvat na tom, aby atlas z
Monte Hermoso zstal v temnot, do které byl z nezbytnosti upust D kazy o zcela
lidské pitomnosti ped 3 miliény lety a dve, na vS8ech mistech v Argentimejsou stale
v paleoantropologii hlavniho proudu vitany.

MIRAMARSKA ELIST

V r. 1921 ohlasil M. A. Vignati nalez lidské spodmlisti s dvmi stoli kami v pozdn
pliocennim Gtvaru Chapadmalalan v Miramar v Argentid ive byly na tomto nalezisti
nalezeny kamenné nastroje a kost savce se zapuShlavici Sipu (5. kap.). elist
objevil muzejni shratel Lorenzo Parodi. E. Boman ohlasil, e Parodi na®&dikt s
p ipojenymi stolikami ,vloenou v barrance, ve znané hloubce ve vrstvach
Chapadmalalanu, iplin v Urovni moské hladiny." St elisti by tedy bylo asi2 a 3
miliény let.

Boman byl ale skepticky. Prohlasil: ,Noviny uegnily bombastické lanky o
,nejstarSich pozstatcich lov ka na svt ." VSichni, kdo stoliky prozkoumali, v3ak
zjistili, e jsou identické s odpovidajicimi stokami souasnych lidskych bytosti."

Boman pokladal za sam@&mé, e pin lidska povaha fragmentelisti z Miramar
nade vSi pochybnosti zamje jeji souasnost. Ale nic z toho, co Bomaekl, nevylu uje
mo nost, e miramarska fosilie demonstruje pllidskou pitomnost v argentinském
pliocénu.

LEBKA Z CALAVERAS

V 5. kap. jsme diskutovali cetnych kamennych nastrojich objevenych ve zlatonosnych
8t rcich hor Sierra Nevada, Kalifornie, USA. \chto Strcich byly nalezeny i lidské
kosti, staré 9 a 55 miliénlet.

V Gnoru 1866 vyjmul p. Mattison, hlavni vlastnik dolu na Bald Hill nedaléngels
Creek v okresu Calaveras, z vrstvyrBt 40 m pod povrchem lebku. $t byl pobli



podkladové horniny, pod Rolika r znymi vrstvami sopeého materialu. Sopeé
erupce zaaly v této oblasti them oligocénu, pokravaly v prb hu miocénu a
skonily v pliocénu. Jeliko se lebka nachézela blizko dna posloupnosti roemgal
vrstev Strku a lavy Bald Hill, zda se pravdodobné, e Stk obsahujici lebku byl starsi
ne pliocén, mo naio hodn

Mattison pozdji odnesl lebku p. Scribnerovi, agentovi spolesti Wells, Fargo and
Co.'s Express v nst Angels. Scribnew piru i p. Matthews oaistil ast inkrustaci,
které pokryvaly vtSinu fosilie. Poznal, e to jeast lidské lebky a poslal ji Dr. Jonesovi,
ktery il v nedaleké vesnici Murphy's a byl nadSenymratelem takovych gdmt .
Dr. Jones pak napsal kancél&eologického przkumu v San Francisku a po obdr eni
odpov di tam lebku poslal. Zde ji prozkoumal J. D. Whitney, statni gedigtney se
ihned vydal do Murphy's a Angels, kde osokim Mattisona vyzpovidal. Mattison
potvrdil zpravu Dr. Jonese. Whitney znal osoljpk Scribnera, tak Jonese a oba
pokladal za dv ryhodné.

16. ervence 1866 prezentoval Whitney zpravu o lebce Kalifornské akadethii
Potvrdil, e byla nalezena v pliocennich vrstvach. Lebkasppila v Americe velikou
senzaci.

Jak uvedl Whitney, ,Zaleitosti se v zemi chopil nabo ensky tisk docela
jednohlasn prohlasil, e lebka z Calaveras je ,podvrh'." Whitney poznaher
p ib hy o podvrhu se objevily teprve poté, co byl jeho objev masoxeejn n v
novinéch.

N které pib hy o podvodu propagovali nikoliv novina ale vdci jako nap.
William H. Holmes ze Smithsonova Ustavu.hBm své navsvy okresu Calaveras
shroma dil svdectvi od lidi, ktel se znali s p. Scribnerem a Dr. Jonesem, které
naznaovaly, e lebka, kterou prozkoumal Whitney, nebyla pravatitiorni fosilii. S
hypotézou podvodu je ale problém - je mnoho verzi. NEbku na misto vloili
nabo ensti hornici, aby podvedli dce Whitney ho.... Lebku tam vloili jedni hornici
aby oklamali jiného hornika. Mdo ika, e Mattison nalezl pravou lebku a Whitney
dostal pozdji jinou.... Lebku uloili Mattisonovi patelé z nedalekého rsta coby
kanadsky ertik. Tato sporna tvrzeni myslenku podvodu zpoahjitb

Po navratu z okresu Calaveras Holmes prozkoumal skutelebku ulo enou v
Peabodyho muzeu v st Cambridge, stat Massachusetts. Dospzav ru, e ,lebka
nikdy nebyla strena a rozlomena etihornim proudu, e nikdy nebyla ve starych
St rcich Mattisonova dolu a e nijak nereprezentujetihorni lidskou rasu." Ntera
sv dectvi potvrzujici tento zav pochazeji od osob, které prozkoumaly matrici oblézk
zem, ve které byla lebka objevena. Dr. F. W. Putnam z Peabodylr@anpirodni
historie na Harvardské univerziprohlasil, e na lebce nebyly &dné stopy porku z
dol . William J. Sinclair z Kalifornské univerzity také lebku osohprozkoumal a
prohlasil, e material, ktery na ni je zachycen, nenikSze zlatého dolu. Domnival se,



e jde o materidl, ktery Ize nalézt v jeskynich, do kteryckdy Indiani pohbivali t la
zemelych.

Na druhé stranHolmes oznamil: ,Dr. D. H. Dali prohlaSuje, e kdy bylrv 1866 v
San Francisku, porovnal material zachyceny na lebéestmi Strku z dolu a pokladaje
za toto né ve vSech zakladnich rysech.” W. O. Ayres napsal1882 doAmerican
Naturalist: ,Kdy se poprvé dostala do rukou Prof. Whitneyho, Vigsem ji a peliv
jsem ji prozkoumal. Nejen, e byla in-krustovana piskem e&ém, ale i jeji dutiny byly
zapln ny tym materidlem; byl to velice zvlastni material, itgsem nahodou ckladn
znal." Byl to, jak uved| Ayres, zlatonosny 8, ktery Ize nalézt v dolech, nikoliv
sou asny jeskynni nanos.

Ayres poznamenal: ,Pry to je moderni lebka, kterd byla inkrustopéngar letech
poh beni. K takovému tvrzeni se oviem nikdy neodva i ten, kdo danou obfas$tak
nema nejmensi tendenci k takovinosti... jamy lebky byly naplmy ztuhlym a
zacementovanym piskem takovym gpbem, e k tomu mohlo dojit jedinv d sledku
zavedeni pisku do jam v podopolotekutych agregat V tomto stavu se Stky nikdy
po svém prvotnim ulo eni nenachazely.

Whitney ve svém pvodnim popisu fosilie pozoroval, e lebka byla vysoce
fosilizovana. To je jist konzistentni se znaym staim. Jak ale poznamenal Holmes, je
také pravda, e kosti mohou byt fosilizovanyhem nkolika stovek nebo tisiclet.
Calaveras je pinp esvd eno mnoho dobrych soudcPanové Clarence King, O. C.
Marsh, F. W. Putnam a W. H. Dali nujistili, e kost byla nalezena na onom mise
St rku pod lavou." Becker dodal, e k tomuto prohlaSeni ma svoleni jmenovanych
autorit. Clarence King, jak jsme uvedliige, byl slavhym geologem Geologického
pr zkumu Spojenych stat O. C. Marsh, paleontolog, byl popnikem pi hledani
dinosauich fosilii a v letech 1883 a 1895 byl prezidentem Narodni akederd. Ale
F. W. Putnam z harvardského Peabodyho muzea jpaadj nazor zmnil s tim, e
matrice lebky se mu jevi jako jeskynni nanos.

Lze v bec s jistotouici, zda byla lebka z Calaveras prava nebo podvr end@aiy
jsou tak sporné a matouci, ekaliv lebka mohla pochazet z indianské patimi
jeskyn, m eme se divat s podeznim na ka dého, kdo vystoupi s jakymkoliv
definitivnim zavrem. tena se m e na chvili zamyslet, jaké kroky by muselinit,
aby sam uiil pravé stéi lebky.

M li bychom ale mit na mysli, e lebka z Calaveras neni osemgu objevem. V
nedalekych nanosech podobnéhoistgly nalezeny spousty kamennych nastrdje
stejné oblasti byly také odhaleny dalSi lidské kosterni zbytky

Ve sv tle t chto skutenosti nelze lebku zamitnout bez toho neljpejSiho uva eni.
Jak prohlasil v r. 1928 Sir Arthur Keith: .# h o lebce z Calaveras... nelze pominout



ml enim. Je to .straSak' pronasledujici studenta radéhda. .. ktery napin& schopnost
v it ka dého odbornika tém a k prasknuti.”

DALSI LIDSKE FOSILIE V ZEMI
KALIFORNSKE ZLATE HORE KY

Na zaatku ledna r. 1873 prdétal prezident Bostonské spol®sti pirodni historie
dopisy Dr. C. F. Winslowa o objevu lidskych kosti naeh®able v okresu Tuolomne.
Nalez byl uskuten n v r. 1855 nebo 1856 a detaily Winslowovi idkap. David B.
Akey, ktery byl jeho swdkem. Objev se tedy uskut@l asi 10 let ped tim, ne J. D.
Whitney uveejnil prvni zpravu o slavné lebce z Calaveras.

Winslow uved!: ,B hem navstvy tohoto hornického tabora jsem se seznamil s kap.
Davidem B. Akeyem, byvalym velicim stojnikem kalifornské dobrovol-nické
posadky, ktery byl mnoha vyzmaym osobnostem tohoto statu delznam. Dowd |
jsem se, e v r. 1855 a 1856 spolu s dalSimi horniky hloubili ve smal&zt ry ovist
zlata Sachty do hory Table v okresu Tuolomne do hloubky asi 60 m bd jejtholu.
Prohlasil, e v tunelu zavedeném do hory asi 15 m od tunelu, v kterécoval, a ve
stejné hloubce, byla nalezena Uplna lidska kostra. Vyjmuli jiibprkteré osobnzna,
ale jejich jména si nepamatuje. Nevidkosti na mist, ale vidl je poté, co byly
vyneseny z tunelu do sousedni stavebni boudy. VSechny kosti kostry hoejici
snesli v narui; pak je uloili do krabice. Atomni se shodli na tom, e kostra musela byt
na svém mistve smrné chodb dokonala. Nevi, co se stalo s kostmi, aleepotvrdit
pravdivost objevu a skuteost, e kosti pochazely z kostrjlov ka a byly skvle
zachovéany. Lebka byla na pravém spanku prora ena; byla tdén jamaka, jako by se
kousek lebky ztratil. Nedoka e aldci, zda byla fraktura ftomna ji p ed exkavaci
nebo zda ji udali hornici.... Domniva se, e kostra byla nalezena v hlouen pod
povrchem a 55 a 60 m od Usti nebela tunelu. Kosti byly provihlé, byly nalezené ve
St rku a velice blizko podkladové horniny. Z tunelu vytékala voda. Poblirkds ela
zkamenla borovice o délce 18 a 24 m a o pr ru na silnjSim konci 0,6 a 0,9 m. Mr.
Akey vstoupil do tunelu s horniky, kfemu ukazali misto nalezu kostry. Strom Vida
mist a odlomil z nj vzorky. Nem e si vybavit, jak se tunel jmenoval, ale bylo to asi
460 m vychodn od tunelu Rough and Ready a naproti dalSimu znamému bodu, Jurne
Fiat. NerozliSil pohlavi kostry, ale byla stini velikosti. Kosti byly nalezeny
pohromad, nikoliv odd len ."

St rk t sn nad podkladovou horninou hory Table, kde byla kostra nalezena, je stary
33 a 55 milion let. To musi byt i sté kostry, pokud nebyla ulo ena do &u pozdji.
Nejsme si vdomi adnych dkaz , které by takovou intruzi naznavaly.



Dr. Winslow nenalezl adné kosti z kostry, kterou Akey Vid/ jiném pipad ale
Winslow n jaké fosilie nasbiral, a ty pak poslal do muzei na vychd8A. Fragment
lebky, ktery Dr. J. Wyman, d i kraniolog, charakterizoval jako lidsky, Winslow
odeslal do Muzea spoleosti pirodni historie msta Boston. Fosilie byla ozrena
nasledovn: ,Ze Sachty na he Table, 55 m pod povrchem, ve zlatém nanosu, mezi
navalenymi kameny a pobli Ulomkmastodonta. Pokryv tvbvrstvy edi ové hutnosti
a tvrdosti. Nalezeno vervenci 1857. V srpnu 1857 obdr el Rev. C. F. Winslow od Hon.
Paul K. Hubbse." Dalsi fragment, z té e lebky, o®rapodobn, byl poslan Muzeu
akademie grodnich vd statu Filadelfie.

Jakmile se J. D. Whitney o objevu dodvi, zahdjil vlastni patrani. Dozd | se, e
Hubbs byl znamym olanem msta Vallejo v Kalifornii a byvaly statni inspektor
vzd lani. Whitney od Hubbse ziskal podrobné pisemné emiiokolnosti objevu, ktery
byl uin n v Sacht Valentine, jin od Shaw's Fiat. Whitney uvedl: ,Zakladni
skute nosti jsou, e Sachta Valentine je vertikalni. Nahdyla zabedma, aby do ni
nemohlo bhem praci z povrchu nic spadnout. Poté, co byla Sachta vyhloubena, se
pracovalo vyhradnv kanalu Strku. Nem e byt pochyb o tom, e vzorek pochazi z
nanosu v kanalu pod horou Table, jak tvrdil p. Hubbs." Fragment lebky bylenale
horizontalni dIni Sacht (nebo nanosu) vedouci z hlavni vertikalni Sachty, v hloubce 55
m pod povrchem. Hubbs prohléasil, e ,vid ast lebky ihned poté, co byla vyjmuta z
propusti, do které byla vhozena." Na kostillpharakteristicky zlatonosny $k. Ve
stejném dole byl nalezen kamenny hmo.d¥illiam J. Sinclair navrhl mo nost, e
tunely z ostatnich dolprotinaly tunely Sachty Valentineim by se mohlo vyswilit, e
fragment lebky se dostal hluboko pod povrch. Sinclair alpugtil, e b hem své
navstvy v r. 1902 nebyl schopen nalézt ani starou Sachtu Valentime, Eznema
p imy d kaz, e Sachty dolu Valentine byly spojeny s ostatnimi ke jeamitka byla
pouze slabym a zna spekulativnim pokusem o diskreditaci objevu, ktery mu byl
nepohodiny z teoretického hlediska. iRy obsahuijici fragment lebky le ely 55 m pod
povrchem a pod vikem z lavy hory Table, jeho &fa 9 mil. let. NejstarSi Stky pod
lavou jsou staré 55 miliénlet. Fragment lebky mohl tedy byt stary 9 a 55 milidet.

P i prohlidce sbirky kamennych artefakdr. Pereze Snella si J. D. Whitney povsiml
lidské elisti. elist a artefakty pochazely ze zlatonosnychikst pod lavovym vikem
hory Table. elist m la 14 cm od jednoho kloubniho hrbolku k druhému, co je v oblasti
b nych lidskych rozmr . Whitney si vSiml, e vSechny lidské fosilie nalezené v oblast
zlatych dol, v etn této, byly anatomicky soasného typu. Stky, z kterych elist
pochazela, mohly byt z jakékoliv doby v rozsahu 9 a 55 milii@.

Whitney také oznamil rkolik objev z okresu Placer. Zejména podal tento vyklad o
lidskych kostech nalezenych v tunelu Missouri: ,V tomto tunelu byly padua
nalezeny dv kosti.... které Dr. Fagan prohlasil za lidské. Jedna byla emagako kost
nohy; na charakter druhé u si nikdo nevzpomina. Uvedené informakal zis



Goodyear od p. Samuela Bowmana, o jeho inteligenci a pravdomluvnostiebbdr
pisatel dobré zpravy od jeho osobnihégde jemu doke znamého. Dr. Fagan byl tehdy
jeden z nejlepSich znamych lékav kraji." Podle informaci Kalifornské ¢hi a
geologické divize jsou nanosy, ze kterych byly kosti vyjmuty, sttoe ne 8,7 milion

let.

V r. 1853 objevil v Caly Hill v kalifornském okresu EI Dorado lIékaénem Dr. H.

H. Boyce lidské kosti. V r. 1870 napsal Dr. Boyce Whitneyrkigry jej adal o
informace: ,Zakoupil jsem podil na dolu pod podminkou, e je prozkouman dastate
dobe a je jistota, e se vyplati tam pracovat. Vlastnik jsjae podle toho postupovali a
vyhloubili jsme Sachtu. Bhem hloubeni Sachy jsme objevili kosti, o kterych se
zmi ujete. Clay Hill je jedna zad vyvySenin, které tvévodni ped | mezi Placerville
Creek a Big Canon, a je schovana pod vrstwli ové lavy o mocnosti asi 2,5 m. Pod
ni je asi 9 m pisku, §ku a jilu.... Prav v tomto jilu jsme narazili na kosti. iP
vyprazd ovani t ni nadoby jsem zpozoroval kousky jakého materialu. Po bli Sim
prozkoumani jsem zjistil, e to jsou kousky kosti. Kdy jsem hledale, nalezl jsem
lopatku, kli ni kost a asti prvniho, druhého aetiho pravého ebra lidské kostry. Byly
pevn stmelené dohromady, ale gpbenim vzduchu se zdy drobit. Nic dalSiho jsme
neobjevili." Podle Whitneyho Boyce ,prohlasil, e co sedycharakteru kosti, nemohlo
dojit k adnému omylu i proto, e studoval lidskou anatomii.”

William J. Sinclair se vytrvale pokouSel objev za ka dou cenu zgouih ekl, e
vrstvu jilu nemohl lokalizovat, proto e svah byl pokryt skalni suti.eDavedl: ,Zda
se,... e kostra, kterou nalezl Dr. Boyce, byla v hloubé¢el A m, v neporusené vrstv
pod 2,4 m vrstvou edi e'. V dopise se v3ak nevyskytuje nic, co by ukazovalo, e touto

asti bylo pi hloubeni Boyceho Sachty proniknuto." Kivnejednoznanosti pesného
umist ni Sachty dosp Sinclair k zavru: ,Kostra mo na byla nalezena na takovém mist
a v takové hloubce v jilu, e by se ta uva it mo nost nedavného pabu."

Sinclairovy posthy jsou spravné a souhlasime, e existujatiné pochyby o sta
kosternich zbytk nalezenych na Clay Hill. Ale fiomnost takového mno stvi skalnaté
suti, e Sinclair nemohl dosahnout vrstvy jilu na zaklalopce, je argumentem proti,
spiSe ne pro mo nost nedavného pob ze svahu kopce do jilu. Pokud by Slo o
nedavny poleb, bylo by zvlastni, e bylo nalezeno tak malo kosti.

Tim se bli ime ke konci ghledu fosilnich zbytk lidskych koster ze zlatonosnych
St rk v Kalifornii. Navzdory nedokonalostem kbhz je jedna vc jista: lidské kosti
byly nalezeny ve e&tihornich Strcich, které pochazeji a z eocénu. Jak se tam dostaly,
z stava nevyjasmo. Zpravy o objevech jsou kdy nejasné a nepkazné, budi ale
dojem n eho jiného ne Sprymhornik nebo nedavnych intruzivnich pah Indian .

P itomnost etnych kamennych néstrojv tych Utvarech, nepopiratelnvyrobenych
lidmi, ini ndlezy dv ryhodn jSimi.



0. C. Marsh, prezident Americké spatesti pro pokrok vdy a jeden z gdnich
americkych paleontolog ekl v projevu ke Spol@osti v srpnu 1879 o dtihornim
lov ku: ,D kaz, ktery pedloil Prof. J. D. Whitneye a jeho nedavné dilAurif.
Gravels of Sierra Nevadaé tak silny a jeho pdiva, sv domita vyzkumna metoda tak
dobe znam4a, e jeho zadv m nelze odolat. ... V soasné dob naznauji znamé
skute nosti, e americké vrstvy obsahujici lidské zbytky a dila jsajnststaré jako
evropsky pliocén. Existencéov ka v tetihorach se nyni jevi jako jasprokazana."

MIMO ADN STARE OBJEVY V EVROP

DalSi d kazy pro existenci lidskych bytosti v ranych adhich tetihordch pochazeji z
Evropy. Podle Gabriela de Mortilleta ohlasil M. Quiquerez olsjestry ve Svycarském
Delémontu v jilech obsahujicich elezo ozowanych jako pozdneocenni. O tomto
nalezu de Mortillet jednoduSe prohlasil, e bychom nkmh v ovat lidskym kostram s
kostmi v pirozeném spojeni. Dale uvedl, e bychomlinbyt opatrni ve vci podobn
Uplné kostry, kterou nalezl Garrigou v miocennich vrstvach Midi de Eranc

Je ovSem mo né, e tyto kostry pdy individuim pohbenym v eocénu a miocénu.
Poheb nemusi byt nutnsou asny. Frustrujici na ¢hto a podobnych nélezech je, e se
o nich nem eme dozvd t vice. Nachazime pouze kratkou zminku autora, ktery usiluje
o jejich diskreditaci. Proto e takové nalezy sel# m jako de Mortillet jevily pochybné,
nebyly dokumentovany a zkoumany a rychle se naapomnlo. Kolik takovych nalez
bylo? Mo na se to nikdy nedozvime. Naproti tomu ndalezy, kteo# jg¢ souladu s
p ijatymi teoriemi, jsou dkladn prozkoumany, piSi se o nich rozsahle zpravy a jsou
bezpen uschovany v muzeich.

EXTREMNI ANOMALIE

Jak jsme vidli, n kte i v dci v ili tomu, e opolidé existovali v tak davnych dobach
jako je miocén a eocén. Par odva nych myslitébkonce tvrdilo, e v tchto periodach
ily pln lidské bytosti. Te se vSak pesuneme do jeStvzdalenjSich dob. Jeliko
v t8ina vdc ma poti e s tetihornimi lidmi, doka eme si gdstavit, jak obti né pro n
asi je van uva ovat o pipadech, které hodlame diskutovat. My sami jsmé ohu
tyto nalezy nezmiovat, proto e se zdaji byt neuvtelné. Vysledkem takové politiky by
bylo ovSem to, e bychom se zabyvali pouzéaky t ch v ci, kterym ji v ime.

V prosinci 1862 se vasopiseThe Geologisbbjevila nasledujici kratka ekvapujici
zprava: ,V okresu Macoupin ve stélllinois byly nedavno nalezeny na vrstuhli s
pldstm z 0,6 m tlusté ldlicové horniny, 27 m pod povrchem zenkosti lov ka....
Byly pokryté krunyem nebo povlakem tvrdé hladké hmoty, stejerné jako uhli.



Odskrabnuti povlaku odhalilo ippzen bilé kosti." Uhli, ve kterém se kostra z okresu
Macoupin nachazela, je staré 286 a 320 milidet.

NaSe zawre né piklady anomalnich gd etihornich dkaz nespadaji do kategorie
fosilnich lidskych kosti, ale spiSe do kategorie fosilnich otiglské nohy. Prof. W. G.
Burroughs, vedouci Ustavu geologie na Berea Collegest rBerea (Kentucky), podal
v r. 1938 zpravu: ,Bhem poétku horniho karbonu (doby uhelné), ponechala stio
chodici po dvou zadnich koetinach podobnych lidskym noham, stopy v pisku plae v
okresu Rockcastle (stat Kentucky). Obdobi je znamé jako doba olwikive zvi ata
tehdy chodila poty ech nohéach, vzacji skdkala a jejich nohy nerly lidsky vzhled.
AvSak v okresech Rockcastle, Jackson &ohika dalSich okresech statu Kentucky,
stejn jako v mistech od Pensylvanie k Missourietn , opravdu bytosti s nohama
podivn lidského vzhledu a chodici po dvou zadnich nohach existovali. Autor dokazal
jejich existenci v Kentucky. Ve spolupraci s Dr. C. W. Gilemor spravcem
Paleontologie obratlovcSmithsonova Ustavu bylo ukazano, e podobné bytosti ili v
Pensylvanii a Missouri."

Svrchni karbon (Pensylvanian) adasi ped 320 miliony lety. Existuji gdstavy, e
prvni zviata schopna vzpmené chze, pseudosuchian thecodonts, se objevila &sl p
210 miliény lety. Tyto jeStrkdm podobné bytosti, schopnéhio na zadnich nohach, by
neponechaly adné stopy po svém ocase, proto e jéy mvednuté. Jejich nohy se ale
v bec nepodobaly noham lidi; spiSe se podobalyiptmoham. Vdci ikaji, e opicim
podobné bytosti se objevily nejde ped asi 37 miliény lety. A wSina vdc o ekava
néalez stop podobnychrh, o kterych podal zpravu Burroughs, teprvedpasi 4 miliony
let.

Burroughs uvedl: ,Ka da stopa matpprst a zetelnou klenbu. Prsty jsou od sebe
oddaleny stejnjako u lidi, ktei nikdy nenosili boty." Detailrji se o stopach vyjad
takto: ,Noha opisuje vzadu ikku jako lidska pata.”

David L. Bushnell, etnolog ze Smithsonova Ustavu, navrhl, e stopy momit v
Indiani. Dr. Burroughs pou il k vyloweni této hypotézy mikroskop. Po prostudovani
stop poznamenal: ,Zrnka pisku uvrstop jsou k sobnavzajem bli e ne zrnka pisku v
nejbli §im horninovém okoli stop. Je to mwbeno tlakem nohou.... Piskovedghajici
k mnoha stopam je navrSen vlivem vihkého sypkého pisku eytého kolem nohy v
d sledku jejiho zabe&ni do pisku." Tyto skuteosti vedly Burroughse k zam, e
lidské stopy byly vytlaeny do mkkého, vihkého pisku. Pak asiggl 300 miliony lety
ztuhly do horniny. Bur-roughsova pozorovani potvrdili dal$i vyzkumnici.

Podle Kenta Previetta se Burroughs také poradil se smohd/ r. 1953 Pre-viette
napsal: ,Socha ekl, e v takovém druhu piskovce by wzavani nutn zanechalo
zvlastni znaky. ZwSené fotomikrografy a infr&rvené fotografie neodhalily adné
,naznaky ezani nebo sekani.™



Sam Burroughs se zastavileg tvrzenim, e stopy byly dilem lidi, ale jeho
prezentace zanechavalev ku silny dojem, e stopy od lidi pochazely. Kdy na hyl
Burroughs dotazanekl: ,Vypadaiji lidsky. To je na nich obzvlazajimavé."

V dci hlavniho proudu na jakykoliv navrh, e stopy byly lidskym dilemgosali
zcela pedpovdi tIn . Geolog Albert G. Ingalls napsal v r. 1940 &ien-tific
American:,Pokud by v tak vzdalené doljako je obdobi karbonu existovdbv k, nebo
jeho opii pedchdce, nebo dokonce i jen rany sap edek tohoto mdka, a to v
jakékoliv podob, pak je geologie zcela chybna takovym smbem, e vSichni
geologové se eknou svého zamstnani a pjdou dlat idi e kamién. Tudi, alespo
prozatim, vda zavrhuje atraktivni vystieni, e tyto zahadné otisky v karbonském blat
jsou dilem lidskych nohou."

Ingalls navrhl, e stopy udal n jaky dosud neznamy druh oboj ivelnika. Moderni
v dci ale neberou tuto teorii opravdu va.rKarbonsky dvounohy oboj ivelnik velikosti

lov ka nezapada do ijatého schématu evoluce o nic Iépe ne karbonskeé lidské bytosti
- ni i pedstavy ranych obojivelnik vy adovanim spousty evolmich rozvoj, o
kterych nyni nic nevime. Ingalls napsal: ,Cala rozhodn vi je, e pokud 2 a2 neni 7 a
Sumeané nemli letadla a radio a neposlouchali Amose a Andyho, pak tytkyti
neudlal adny lov k z karbonské epochy."

V r. 1983 podalyMoscow Newkratkou zajimavou zpravu o otisku zdanlidské
nohy v jurské hornino stai 150 milion let, hned vedle obrovského otiskiptsté nohy
dinosaura. Objev byl in n v Turkmenské republice vig jSim jihovychodnim SSSR.
Prof. Amannijazov, dopisujicien Akademie vd Turkmenské svazové republiky uvedl,
e a se otisk podoba otisku lidské nohy, neexistuje adny koye kaz, e to skuten
otisk lidské nohy je. Tomuto objevu mnoho pozornostiovdno nebylo. Vezmeme-li
vSak tehdejSi bny stav mysli vdecké komunity, da se toto zanedbanékavat.
Takovych extrémnanomalnich objevzname jen par. Uva ime-li ale, e mnoho objev
neni pravdpodobn uveejn no, ptame se, kolik podobnych objelylo ve skutenosti
u in no.



astll

P IJATE
D KAZY

JAVSKY LOV K

Na konci 19. stoleti se zal ve vlivné asti vdecké komunity budovat konsensus, e
lidské bytosti souasného typu existovali u v tak davnych dobach jako je pliocén a
miocén a mo nd i dve.

Antropolog Frank Spencer v r. 1984 prohlasil: ,Z hromadicich se kostetnketz
se zdalo, jako by lidské kosti s@sného typu byly ftomné v ji velmi davné
minulosti. Tato oividna skutenost vedla mnoho dc k opustni nebo zmn néazor
na lidskou evoluci. Jednim zchto odpadlik byl Alfred Russell Wallace (1823-1913)."
Wallace sdili s Darwinem zasluhu za objeveni evolutezenym vybrem.

Darwin si 0 Wallaceovi myslel, e se dopousti toho nejhorsiho &&¢i Spencer ale
poznamenal, e Wallaceovo zpochylom evolu ni doktriny ,ztratilo na sile; kdy se
objevily zpravy o objevu pozoruhodné fosilie hominida na Javslo také o nkolik
podporovatel." Fosilie javského lov ka byly pekvapujicim zpsobem pouity k
diskreditaci a potleeni d kaz zna ného stéd sou asné lidské formy.
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EUGENE DUBOIS A PITHECANTHROPUS

Za javanskou vesnici Trinil je cesta ukena na vysokém bhu vedoucim kece Solo.
Maly kamenny monument se Sipkou ukazuje k piskoma protjSim behu. Na
monumentu je Sifrovany mecky napis ,Re. 175 m ONO 1891/93", ktery Znae 175
m vychodoseverovychodnodtud byl vletech 1891 a 1893 nalez®ithecanthropus
erectus.

Objevitelem byl Eugene Dubois, ktery se narodil r. 1858 - reklfim, ne Darwin
uve ejnil The Origin of Species v Eijsdenu v Holandsku. Abyl Eugene synem
zbo nych holandskych katolik byl fascinovan myslenkou evoluce, obzvlé&bhledem
na po atky lidstva.

V r. 1886, po ukoreni studia lékatvi a pirodni historie na Amsterodamské

univerzit , p ednasel Dubois anatomii na Kralovskénitelském Ustavu. Jeho skuteu
laskou vSak zstala evoluce. Dubois d |, e Darwinovy oponenti stdle ukazovali na
tém Uplny nedostatek fosilnich Haz lidské evoluce. Pdéiv studoval tehdy dostupné
hlavni d kazy - kosti neandrtalce. Ysina autorit (mezi nimi byl i Thomas Huxley) je
pova ovala za dlis blizké lov ku souasného typu, aby byly opravdueghodem mezi
fosilnimi opicemi a sowasnymi lidmi. Nmecky v dec Ernst Haeckel ale gdpovd |,
e kosti skuteného chybjiciho lanku budou nalezeny. Dokonce si nechal toto stvio
namalovat. Nazval jePithecanthropus(z eckéhopithekon -opice, aanthropus -
lov k). Dubois byl Haeckelovou vizi druhRithecanthropusovlivn n natolik, e se
rozhodl, e kosti opolov ka nalezne.

S v domim Darwinova pedpokladu, e pedkové lidstva obyvali ,hustzalesnnou
zem s teplym klimatem", dospDubois k pesvd eni, e jej nalezne v Africe nebo
Vychodni Indii. Proto e snadiji se mohl dostat do Vychodni Indie, kterd byla tehdy
pod nizozemskou spravou, rozhodl se, ermasvé patrani pravtam. Nejdive se
obratil s adosti o financovani decké vypravy na soukromé filantropy a vladu. Byl ale
odmitnut. Poté pal misto vojenského chirurga na Suneatleho patelé pochybovali o
jeho zdravém rozumu, nebcse vzdal svého pohodiného zamani univerzitniho
lektora a v prosinci 1887 odplul se svou mladou enou na Rsdicess Amaliedo
Vychodni Indie.

V r. 1888 psobil Dubois v malé vojenské nemocnici ve vnitrozemi Sumatry. Ve
svém volném ase a na vlastni ndklady prozkoumaval zdejsi jeskidachazel fosilie
nosoro ce a slona, zuby orangutana, ale adné zbytky hominida.

Vr. 1890, po zachvatu malarie, byl Duboisazen mimo aktivni slu bu a pmistn
na Javu, kde bylo sussi a zd@v klima. Se enou zavedli domacnost v Tulungagungu
na vychod ji niho pob e i Javy.
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Obr. 8.1. Temeno lebky roc
Pithecanthropus, které objevil
Eugene Dubois r. 1891 na Jav

Skryta historie lidstva

Obr. 8.2. Stehenni kost, kte-
rou nalezl Eugene Dubois
Trinilu na Jav. Pipsal ji
druhuPithecanthropus erectus¥s

B hem suchého obdobi r. 1891 proved! Dubois vykopy ehlbeky Solo ve sedni
Jav , nedaleko vesnice Trinil. Jeholdici vyjmuli mnoho fosilnich kosti zvét. V zai
odhalili obzvlast zajimavy pedmt - zub primata, 2jm t eti horni pravou stolku, tj.
zub moudrosti. Dubois vil, e narazil na zbytky vyhynulého otho Simpanze. N&dil
tedy dInik m, aby sousedili svoji praci okolo mista nalezu zubu. khu nalezli nco
podobajiciho se elvimu kruniy Po d kladn jSi prohlidce ale Dubois zjistil, e to je ve
skute nosti vrchni &st lebky (obr. 8.1), kterd byla silfosilizovana a ma stejnou
barvu jako sopad zemina. Nejvyzna jSim rysem fragmentu byl velky, vystupujici
h bet nad onimi d Iky. To jej vedlo k nazoru, e lebka néle i opici. Hoajici obdobi
deS ukonilo vykopy v tomto roce. Ve zpravpublikované ve vladnim hornickém
bulletinu Dubois neuvad, e by fosilie patila stvoeni pechodnému lidem.

V srpnu 1892 se Dubois vratil do Trinilu a mezi kostmi jelemosoro ¢, hyen,
krokodyl , prasat, tygr a vyhynulych slon nalezl fosilizovany lidsky femur (obr. 8.2).
Byl nalezen asi 13,7 m od nalezi&mena lebky a zubu. Pozidbyl asi 3 m od temena
lebky nalezen dalSi énovy zub. Dubois vil, e stoli ky, lebka a femur paty
stejnému zveeti, kterého stéle pova oval za vyety druh obiho Simpanze.

V r. 1963 uvedl Richard Carrington v knize Million Years ofMan:,Dubois m |
zpo atku sklon pova ovat temeno lebky a stélf za kosterni zbytky Simpanze, a to i
p esto, e neexistuje &kaz, e by tato opice nebo jakykoliv jejigdek kdy v Asii il.
Ale pi setkani a po korespondenci s Ernstem Haeckelem, profesorem zowéogie
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Jenskeé universit prohlasil, e pati stvoeni, které se zdalo byt obdivuhodrhodné pro

roli .chyb jiciho lanku." Nenalezli jsme adnou korespondenci, kterou si asi Dubois s
Haeckelem vymnili, ale pokud by byla v budoucnosti objevena, maby obohatila
naSe poznani okolnosti zrozeni druPithecanthropus erectuse zejmé, e oba mli
podstatny emai a intelektualni zadjem na nalezu vzorku dpe ka. Kdy Dubois
Haeckelovi sdiil sv j objev, Haeckel mu poslal telegram tohotorn ,Od vynalezce
druhuPithecanthropugeho Sastnému objeviteli!"

Dubois uveejnil Gplnou zpravu o objevu teprve v r. 1894. Uvadi v fithe-
canthropuge p echodna forma, ktera musela, v souladu s ewdldoktrinou, existovat
mezi lov kem a antropoidy.” Mi bychom peliv poznamenat, e samotny
Pithecanthropus erectuprod lal v Duboisov mysli evoluni pechod od fosilniho
Simpanze k ppchodnému antropoidu.

Jaké faktory, mimo Haeckelova vlivu, vedly Duboise k tomu, ej swzorek
pova oval za pechodnou formu mezi fosilnimi opicemi a sagnymi lidmi? Dubois
zjistil, e objem lebky druhwPithecanthropusyl od 800 do 1000 ctnPr m r lebe ni
kapacity souasnych opic je 500 cinpr m r souasnych lidi je 1400 ctn Lebka z
Trinilu je tedy uprosed mezi tmito hodnotami. Pro Duboise to byla znamka
evolu niho vztahu. Logickye eno vS8ak mou existovat bytosti s znymi velikostmi
mozku a nemusime postulovat evall pokrok od mensi k ¥Si. Navic byly v
pleistocénu etné druhy savczastoupeny formami mnohemt$imi, ne s jakymi se
setkdvame dnes. Lebka druhBithecanthropus by tedy mohla pait nikoliv
p echodnému antropoidu, ale vyjinme velikému gibonu ze stdniho pleistocénu, s
lebkou vtSi ne jakou maji sowasni giboni.

Dnes antropologové stale rutinpopisuji evoluni pokrok lebek hominid které se
v pr b hu doby postupn zv tSovaly, od ran pleistocenniho rodwAustralopithecus
(poprvé objeven v r. 1924) gs stedn pleistocenniho javskéhdov ka (nyni znamého
pod oznaenimHorno erectusk pozdn pleistocennimu druhborno sapiens sapiens.
Tato posloupnost je vSak zachovana pouze za cenu opominuti lebek, ktet&yijinar
Nap . lebka z Castenedola, diskutovana v 7. kap., je starSi Il [@dvskéholov ka a
p itom ma vtSi mozkovou kapacitu. Ve skuteosti je velikostn a morfologicky pln
lidska. | jen jedina takova vyjimka sfak tomu, aby cela navrhovana evaiil ada byla
zbavena platnosti.

Dubois si vSiml, e akoli je trinilska lebka v nkterych rysech velice opi (nap.
vyrazné oboni hebeny), je stehenni kost tém lidska. To naznaije, e
Pithecanthropuschodil vzpimen ; proto také oznani erectus.Je ale dle ité mit na
pamti, e jeho femur byl nalezen plnych 13,7 m od mista vykopani leb&yyrstv
obsahujici stovky jinych zwécich kosti. Tato okolnost zpochylje tvrzeni, e stehenni
kost a lebka opravdu paté e bytosti nebo i tému druhu.
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Kdy se zaaly Duboisovy zpravy dostavat do Evropy, ziskaly si velikou pozornost.
Haeckel samoejm byl mezi tmi, ktei obsah oslavovali jako rozhodujici pro emi
stai lidské evoluce. ,Objev fosilie druhRithecanthropus erectusstery uskutenil
Eugene Dubois, radikalnzm nil situaci v této veliké bitv o pravdu,” prohlasil
triumfujici Haeckel. ,Ve skutenosti nam poskytl kosti opdev ka, kterého jsem
p edpokladal. Tento objev je pro antropologiilait jSi ne objev Roentgenovych
paprsk pro fyziku." V Haeckelovych poznamkach Ize citit ttmabo ny tén proroctvi
a naplnni. O Haeckelovy je vS8ak znamo, e v minulosti nadsazoval fyzidkégic
d kazy, aby podpdly evolu ni doktrinu. Akademicky soud Jenské univerzity jej jednou
prohlasil vinného z falzifikace nakreembryi r znych zviat za Gelem demonstrovani
jeho specialniho nazoru naywd druh .

V r. 1895 se Dubois rozhodl k navratu do Evropy, aby ukazal své#hecan-thropa
podle jeho nezlomné edstavy obdivujicimu a podporujicimudeckému publiku. Brzy
po pijezdu prezentoval své vzorky a zpravy na 3. mezinarodnim kongresu eowlogi
Leidenu v Nizozemi. Akoliv n kte i p itomni v dci horliv usilovali, jako Haeckel, o
podpoeni objevu jako fosilniho optov ka, jini jej pova ovali pouze za opici, a dalsi
zpochybnili pedstavu, e kosti paiti stejnému jednotlivci.

Dubois ukazal své milované kosti v PiaLondyn a v Berlin. V prosinci r. 1895
se odbornici z celého sa sesli na zasedani Berlinské antropologické, etnologické a
prehistorické spoleosti, aby vyslovili nad vzorky soud. Prezident spotesti Dr.
Virchow odmitl schzi p edsedat. V nasledujici polemice vyslovil Svycarsky anatom
Kollman nazor, e bytost je opice. Virchow sam prohlasil, tehenni kost je zcela
lidska. Déle uvedl: ,Mezi spodni klenbou a hornim okrajemich d Ik lebky je
hluboky Sev. Takovy Sev maji jen opice, nikoliev k. Musi to tedy byt lebka opice.
Podle mého nazoru jde o z#jf a sice obho gibona. Stehenni kost nema s lebkou ani tu
nej slabsi spojitost.” Tento nazor byl v napadném rozporu s natteenkela a dalSich,
kte i z stali pesvd eni, e javsky lov k je pravym lidskym pedkem.

EXPEDICE PROF. SELENKY

Aby vy eSil n které otazky kolem fosilii a objevu ro@ithecanthropusp ipra-,vil Emil
Selenka, profesor zoologie na univerait Mnichov , kvalifikovanou vypravu na Javu.
Ne byla zahgjena, zeral. Jeho man elka, profesorka Lenora Selenkova, cely projekt
p evzala a v letech 1907 a 1908 nechala v Trinilu provést vykopydé&ilen dalSich
fosilii druhu Pithecanthropus erectudbylo pod jejim dohledem zarmstnano 75
pracovnik. Tym geolog a paleontolog poslal do Evropy celkem 43 krabic fosilii, ale
nenachéazel se v nich ani jediny novy fragment rBidhecanthropusExpedice vSak v
trinilskych vrstvach nalezla znamky lidskétpmnosti - rozStipané zeci kosti, uhli a
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zéklady ohnis. Tyto znamky vedly Lenoru Selenkovou k zay e lidé byli
sou asniky druhuPithecanthropus erectu® sledky tchto skutenosti byly, a stale
jsou, pro evoluni interpretaci vzork rodu Pithecanthropus,ktery nalezl Dubois,
znepokojujici.

George Grant McCurdy, yalesky profesor antropologie, ve své khimean Origins
v r. 1924 napsal: ,Selenkova vyprava z let 1907 a 1908... zajistilakizry, Walkoff
prohlasSuje za zcela ut lidsky. Je to teti stoli ka ze sousednih® niho dna a z nanos
starSich (pliocennich) ne v jakych byl naleZeithecanthropus erectus.

DUBOIS UTIKA Z BITVY

Mezitim z stal statut Duboisova oplov ka sporny. Berlinsky zoolog Wilhelm Dames
shroma dil pi prozkoumavani palety nazona tento nalez stanoviskakolika v dc : 3
jej pova ovali za opici, 5 za lidskou bytost, 6 za dipy ka, 6 za chyhici lanek, 2 za
pojitko mezi chyhjicim lankem a lov kem.

Ale zatimco mnoho wdc si zachovavalo ned ru, jini po vzoru Haeckela vitali
javského lov ka jako ohromujici ckaz Darwinovy teorie. Nctei jej pou ivali k
diskreditaci dkaz pin lidské pitomnosti v tetihorach. Jak jsme uvedli v 5. kap.,
zavrhl W. H. Holmes objevy kamennych nastrej etihornich zlatonosnych stich v
Kalifornii proto, e ,implikuji, e lidstvo je nejmén o polovinu starsi ne Duboiy
Pithecanthropus erectuskterého lze pova ovat pouze za @be ni formu lidského
stvoeni."

V ur itém okam iku Duboise smiSené ijeti objevu vdeckou komunitou zcela
zklamalo. Pestal své vzorky ukazovat.ikd se, e je njakou dobu pechovaval pod
podlahou svého domu. V ka démipad z staly skryty ped zraky asi 25 let, a dor.
1932.

B hem a po obdobi Ustupu spory kolem druRithecanthropuspokra ovaly.
Marcellin Boule, editel Institutu lidské paleontologie v Pa oznamil, jako i jini v dci,

e vrstva, ve které bylo temeno lebky a stehenni kost Gdatezeny, obsahovalatné
fosilni kosti ryb, plaz a savc. Pro bychom tedy mli v it tomu, e patily stejnému
jednotlivci nebo dokonce stejnému druhu? Boule, stigjko Virchow, uvedl, e femur
byl toto ny se stehenni kosti s@msného lov ka, zatimco temeno lebky se podobalo
temeni opice, mo na velkého gibona. V r. 1941 Dr. F. Weidenredattitel Laboratce
kenozoického vyzkumu na pekingské Union Medical College také prohlasilipsapi
stehenni kosti a temena lebky stejnému individuu nelze ospravedlf. e femur se
velmi podoba stehenni kosti sasného lov ka a jeho pvodni umistni ve vrstvach
nebylo spolehliv potvrzeno. Moderni badatelé pou ili k @ni, zda byla prodni lebka

158



8

a stehenni kost druHRithecanthropusou asné se stdn pleistocenni faunou Trinilu,
chemické datovaci techniky. Vysledky vSak nebylykpzné.

DALSI STEHENNI KOSTI

Opod né zjiStni objevu dalSich stehennich kosti na J&pornou otazku jest
zkomplikovalo. V r. 1932 nalezli Dr. Bensen a Eugene Dubois v krdbginich
sav ich kosti v muzeu v Leidenu v Nizozemi stehenni kosti. Krabice obsahovala
vzorky, které Udajnvykopal p. Kriele, Duboisv asistent, v tych trinilskych sedlinach
na levém bkehu eky Solo, kde Dubois objevil své prvni nalezy javskéloy ka. Dr.
Bernsen velmi brzy poté zesi, ani by poskytl dalSi detaily o tomto muzejnim objevu.

Dubois uvedl|, e kdy Kriele stehenni kosti vyjmul, nebylitomen. Proto nezna
jejich pesné umisni ve vykopu, ktery byl 75 m dlouhy a 6 a 14 m Siroky. Podle
standardnich paleontologickych postupato nejistota zna sniuje jakoukoliv
d kazovou hodnotu kosti. Autority nicménpozdji p ipsali tyto stehenni kosti
konkrétni vrstv, ani by zminily pochybné okolnosti jejich objeveni v krabiciosifii
vice ne 30 let po jejich vykopani. V leidenském muzeu byly nalgzest dalSi dva
fragmenty stehenni kosti.

Existence dodateych stehennich kosti ma provedni lebku a stehenni kost rodu
Pithecanthropusalezené Duboisem na konci 19. stoletiedté d sledky. Opii lebka
a lidsky femur byly nalezeny daleko od sebe, ale Duboisij&nul stejnému tvoru.
Navrhl, e odlouenost kosti byla zsobena krokodylem, ktery rolithecanthropus
rozkouskoval. Pokud se ale na scéwbjevi vice lidskych stehennich kosti, ztraci
argument znan na sile. Kde byly ostatni lebky? Byly také dBiA co nalezend lebka?
Opravdu pai ke stehenni kosti nalezené 13 m od lebky? Nebo lpgdnomu z femur
nalezenych pozg? Nebo k Upln jinému?

PAT | TRINILSKE STEHENNI KOSTI
LOV KU SOU ASNEHO TYPU?

V r. 1973 dospli M. H. Day a T. I. Molleson k zavu, e ,hruba, radiologickd a
mikroskopicka anatomie neld vyznamny rozdil mezi trinilskymi stehennimi kostmi a
stehennimi kostmi soasnych lidskych bytosti." Také uvedli, e stehenni kosti druhu
Horno erectugz iny a Afriky si jsou anatomicky velmi podobné a liSi se od stelenni
kosti z Trinilu.

V r. 1984 objevili Richard Leakey a dalSidei v Keni tém Uplnou kostru druhu
Horno erectusProzkoumanim kosti nohy zjistili, e stehenni kosti se podstadtiSuji
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od stehennich kosti sasnych lidi. O objevech na Jav dci uvedli: ,V Trinilu v
Indonésii bylo nalezeno kolik fragmentarnich a jedna Uplna (ale patologicka) stehenni
kost. Pesto, e prav tyto vzorky byly pi inou jména druh{iPithecanthropus erectus],
existuji pochyby, zda druhwH. erectus pati. NejnovjSim konsensem je, e
pravd podobn nikoliv."

V souhrnu moderni badatelé tvrdi, e stehenni kosti z Trinilu se nepodobaji
stehennim kostem drulttorno erectusale stehennim kostem s@sného druhtiorno
sapiens.Co z tchto odhaleni plyne? Stehenni kosti z Javy byly tradbrany jako
d kaz exitence opdov ka (Pithecanthropus erectusiyni zvanyHorno erectus)v
obdobi stedniho pleistocénu ed njakymi 800 tis. lety. Nyni se zda, e je neme
p ijmout za d kaz existence anatomicky s@snych lidi ped 800 tis. lety.

Objevily se nazory, e stehenni kosti sengichaly z vySSich Grovni. Samegm ,
pokud na tom budeme trvat, pak pnoe i lebka roduPithecanthropus?o by zcela
vylou ilo p vodni nélez javskéhdov ka, ktery byl po dlouhou dobu propagovan jako
spolehlivy d kaz lidské evoluce.

Pozd i Eugene Dubois sam dodik zav ru, e temeno lebky jeho milovaného rodu
Pithecanthropuspati velkému gibonu; tuto opici evolucionisté nepokladaji za blizce
spizn nou s lidmi. Ale tehdy se skepticka decka komunita nehodlala s javskym

lov kem jen tak rozlout, nebo rod Pithecanthropudyl v té dob pevn etablovan v
rodu souasného druhtdorno sapiensDuboisova pogeni byla odmitnuta jako vrtochy
nevrlého starce. Pokud bec vdeckd komunita rco chtla, pak tedy odstranit
jakékoliv zbyvajici pochyby o charakteru a hodnowsti javského lov ka. To by, jak
se doufalo, upevnilo celou koncepci darwinovské evoluce, jeji obaejznamnjsi a
také nejsporrsi aspekt lidska evoluce byla.

Navst vnici muzei po celém st stale nachazeji modely temena lebky a stehenni
kosti z Trinilu zobrazené jako paéti tému stedn pleistocennimu individuu druhu
Horno erectusV r. 1984 byly v Muzeu prodni historie msta New York v ramci Siroce
propagované vystavyP edek (Ancestorshromadny vSechny vyznamisi fosilni
d kazy lidské evoluce, etn asto vystavovanych odlitktemena lebky a femuru z
Trinilu.

ELIST Z HEIDELBERGU

Mimo Duboisovy objevy javskéhdov ka se dalSi ckazy vztahujici se k lidské evoluci
objevily v podob elisti z Heidelbergu. 21ijna 1907 objevil Daniel Hartmann, ldik

v piskovn m sta Mauer pobli Heidelbergu (Mecko), na dnvykopu v hloubce 25 m
velkou elistni kost. DInici si na nalezy kosti davali pozor. Na tomto migt bylo
nalezeno mnoho dalSich nelidskych fosilii, které bygdany Ustavu geologie nedaleké
heidelbergské univerzity. ik p edal elist (obr. 8.3) J. Ruschovi, majiteli piskovny,
ktery zaslal nasledujici zpravu Dr. Otto Schoetensackovi: ,Dwdoahych let ji v mé
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piskovn hledate njakou stopu ranéhdov ka... v era jsme ji nasli. Na spodku Sachty
byla nalezena spodngélist raného lov ka. Je velice dole zachovana.”

Profesor Schoetensack ozitébytost jménemHorno heidelbergensidNa zaklad
pr vodnich fosilii ji datoval na Gdobi interglacialu Gunz-Mindel. V r. 1972¢listi
David Pilbeam uvedl, e ,se zda, e pochazi z Mindelova glacid&ji stai je n kde
mezi 250 a 450 tis. lety."

N mecky antropolog Johannes Ranke, oponent evoluce, napsal v dvacatych letech
20. stoleti, e elist z Heidelbergu pdtspiSe pedstaviteli druhiHorno sapiensie jeho
opi imu pedchdci. elist z stava a dodnes morfologicky pdkud zahadna. Tlouka
mandibulu a zjevna nejpomnost brady jsou znaky mé u druhuHorno erectusAle
mandibuly nkterych souasnych australskych domorodgsou také ve srovnani s

elistmi modernich Evroparmasivni a jejich brady jsou mémyvinuté.

Podle Franka E. Poiriera (1977) jsou zuby heidelbergsksti svoji velikosti bli i
zub m souasného druhidorno sapiensne asijského druhiHorno erectusjavsky a
pekingsky lov k). T. W. Phenice z Michiganské statni univerzity v r. 1972 napsal
,Zuby se tém ve vSech ohledech pozoruhodmodobaji zubm souasnych lidi, vetn
velikosti a struktury vrcholu." Moderni nazor podporuje Ranke (1922): ,Zuby
jsou typicky lidské."

DalSi evropskou fosilii zpravidlaipisovanou druhidorno erectuge tylni fragment
z Vértesszollds, stdn pleistocenniho naleziStv Ma arsku. Jeho morfologie je
dokonce zahadisi ne morfologie elisti z Heidelbergu. David Pilbeam v r. 1972
napsal: ,Okcipitalni kost se nepodoba kosti drithierectusdokonce ani archaického
lov ka, ale kosti nejrapSiho souasného lov ka. Takové tvary se jinde datuji na
maximaln 100 tis. let." Pilbeam vil, e tylni kost z Vértesszollds je iplin stejn
stara jako elist z Heidelbergu, mezi 250 a 450 tis. lety. Je-li tylni ko$®€rtesszollés
svym tvarem sowasnd, napomaha to potvrzeni pravosti anatomickyasoych lidskych
kosternich zbytk podobného sté nalezenych v anglickém Ipswichi a Galley Hill (7.
kap.).
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Okolnosti objevu heidelbergskeéelisti jsou mén ne dokonalé. Kdyby byla
d Inikem nalezena v té e jamsou asna lidska elist, byla by vystavena nemilosrdné
kritice a hodnocena jako recentniefto prese vSechno nebyl objevitgmen adny
v dec. Ale jeliko elist zapada, i kdy nedokonale, do hranic evalgh o ekavani,
bylo ji to tolerovano.

DALSI OBJEVY JAVSKEHO LOV KA
U IN NE VON KOENIGSWALDEM

V r. 1929 byl objeven dalSi lidsky gdek, tentokrat v in . asem vdci seskupili
javského, heidelbergského a pekingskéhav ka dohromady jako fklady druhu
Horno erectusp imého pedch dce druhtHorno sapiensZpo atku ale nebyly spol@é
rysy a evoluni status indonésskych,inskych a nmeckych fosilii zetelné a
paleoantropologové pokladali za obzvlastitné vyjasnit postaveni javskéHov ka.

V r. 1930 byl Gustav Heinrich Ralph von Koenigswald z Geologickéhakpmu
nizozemské Vychodni Indie vyslan na Javu. V knlizeeting Prehistorie Marvon
Koenigswald napsal:,.Navzdory objevu pekingskéhav ka bylo nezbytné nalézt
dalSiho jedince rodwPithecanthropusdostaten Uplného k tomu, aby byl dokazan
lidsky charakter této sporné fosilie."

Von Koenigswald dorazil na Javu v lednu r. 1931. V prosinci tého roku Inalen
z jeho koleg v Ngandongu naece Solo njaké fosilie hominida. Von Koenigswald
klasifikoval vzorky jako javanskou obmu neandrtalce, ktera se objevila pqzde
druhPithecanthropus erectus.

Zdalo se, e historie lidskych pdk na Jav se postupn vyjas uje. Bylo vSak
pot eba vice prace. V r. 1934 se von Koenigswald vydal na nal&asigiranu, zapadn
od Trinilu na ece Solo. Vzal s sebou kolik javanskych dinik , v etn svého
Skoleného slra e Atmy, ktery mu také v terénu vlea pral pradio.

Von Koenigswald napsal: ,Nas iezd vyvolal vkamponguvelikou radost. Mu i
posbirali vSechnyelisti a zuby, které mohli do rukou nabrat a nabidli nam je k prodeji.
Za astnily se i eny a divky, které jsou obedak zdr enlivé." Kdy si uvdomime, e
v tSina von Koenigswaldovych nalebyla ve skutenosti uin na mistnimi vesnany
nebo rodilymi sbra i, kte i byli placeni od kusu, neme popsany vyjev nevyvolat
ur ity pocit rozpaitosti.

Koncem r. 1935, uprosid celosvtové hospod&ké krize, bylo zruSeno von
Koenigswaldovo misto v rdmci Geologickéhozkumu na Jav. Von Koenigs-walda to
ale neodradilo. Ponechal si svého sluhu Atmu a dalSi pracovniky wr&anglejich
innost financoval z isp vk man elky a svych javskych koleg
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Z tohoto obdobi pochéazi vykopavka eho, co pipominalo fosilizovanou pravou
polovinu horni elisti dosplého jedince druhdrithecanthropus erectusni proSeteni
mnoha von Koenigswaldovych zprav nevedlo k objeveni jakéhokoliv popésmyzh
okolnosti nalezu tohoto vzorku. V r. 1975 ale britsky vyzkumnik K. P. Oagéey
spolupracovniky prohlasil, e fosilii v r. 1936 nalezli na povrchu odlkaytjezernich
nanos vychodn od Kalijoso ve sedni Jav von Koenigswaldem najati gta i.
Proto e byla elist nalezena na povrchu, jejegné std je nejisté.

Antropolog m e ici, e fragment této elisti vykazuje rysy druhidorno erectus,
proto e Pithecanthropus erectug nyni znam. Proto musel byt ulo enegl nejmén
n kolika stovkami tisic let, a to i pesto, e byl nalezen na povrchu. Ale co kdy v
geologicky recentnich dobach, nebo dokonce dnes, existoval vzacny druh hominida s
fyzickymi rysy podobnymi druhtdorno erectus® takovém pipad by nebylo mo né
automaticky pipsat dané kosti stina zaklad jejich fyzickych rys. Vil. kapitole
jsou popsany ckazy pro pedpoklad, e tvor podobajici se drulklorno erectusil v
nedavné doba ve skutenosti mo na ije i dnes.

B hem nesnadného roku 1936, kdy byla vySe zndrfosilni elist nalezena, prital
nezamstnany von Koenigswald nevSedni navat Byl ji Pierre Teil-hard de Chardin,
kterého von Koenigswald osobrpozval aby pjel prozkoumat jeho javské objevy.
Teilhard de Chardin, stoznamy archeolog a jezuitsky kn pracoval v Pekingu, kde se
U astnil vynti pekingskéholov ka v ou-kou-tienu.

Teilhard de Chardin poradil von Koenigswaldovi, aby napsal Johnu Qi-Mwgovi,
prezidentu Carnegieho institutu. Von Koenigswald takilia podal

Merriamovi zpravu, e je na pokraji vyznamnych novych nalexuPithecanthropus.
Merriam odpovd | na dopis pizniv a pozval von Koenigswalda na Symp6zium o
raném lov ku ve Filadelfii (bezen 1973), sponzorovaném Carnegieho institutem. Tam

se von Koenigswald setkal s mnohalvimi sv tovymi v dci v oboru lidské prehistorie.

Jednim z hlavnich @&l setkani bylo vytveeni vykonného vyboru pro financovani
paleoantropologického vyzkumu institutem. Zchudly von Koenigswald bykekaonic
jmenovan mimaadnym vdeckym pracovnikem institutu s vlastnim nemalym
rozpo tem.

ULOHA CARNEGIEHO INSTITUTU

Vzhledem k rozhodujici Uloze, kterou finan ni podpoe vyzkumu lidské evoluce hraji
soukromé fondy, me byt na tomto mist hodnotné také uva it motivy nadaci a jejich
vedoucich. Carnegieho institut a John C. Merriam jsou ktomu vyriikajjgadovou
studii. V 10. kap. prozkoumame uUlohu Rockefellerovy nadaicénancovani vykopu
pekingskéholov ka.
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Carnegieho institut byl zaloen v lednu 1902 ve Washingtonu, D. C. Rewidova
zakladaci listina schvalena Kongresem nabyla platnosti r. 18€#uti spravovala rada
0 24 lenech. Schze vykonného vyboru se pmala po cely rok. Instituce byla
organizovana do 12 deckych vyzkumnych resort v etn experimentalni evoluce.
Financovala observatma hoe Wilson, kde byl proveden prvni systematicky vyzkum
vedouci k pedstav, e ijeme v rozpinajicim se vesmiru. Aktivnp sobila ve dvou
oblastech - evoluci a vesmiru velkéhesku, ktery tvd podstatu vdecké kosmologické
vize, nahrazujici dv jSi kosmologie inspirované nabo enstvim.

Vyznamnou skutenosti je, e pro Andrewa Carnegieho a jemu podobné byl fddn
dobro innosti, tradin zam en na spoleensko-socialni pé, nabo enstvi, nemocnicim
a obecnému vzdani, nyni usmrn n k v deckému vyzkumu, laboraim a
observatdm. To svd i o vladnoucim postaveni, které ve spalesti vda a jeji
sv tovy nazor zaujaly, zejména v myslich jejich nejbohatSich a nejjdiech len , z
nich v tSina pokladala \du za nejlepSi nad pro lidsky pokrok.

John C. Merriam, prezident Carnegieho institutujlv e v da ,znan pisp la k
tvorb zakladnich filozofii a vir". V tomto kontextu bychom linvid t jeho podpoeni
von Koenigswaldovych vyprav za fosiliemi na JA&Madace mla prostedky, jakymi Ize
pou it v du k ovlivn ni filozofie a viry selektivnim sponzorovanim itych oblasti
vyzkumu a publikovanim vysledk Merriam napsal: ,Lze zkoumat nekome mnoho
pedmt . Je ale Gelné v kadé urité dob uvait, jaké otazky mohou byt nejlépe
pou ity k podpoeni poznani pro prosph lidstva v danyas."

Otazka lidské evoluce tento po adavek gpala. Merriam uvadi: ,Znaou ast
svého ivota jsem stravil podporovanim studii historie ivota. Bynjspitom zcela
napin n p edstavou, e evoluce, nebo princip neustaléhsiur a vyvoje, tvd jednu z
nejd le it jSich pravd, které se z veSkerého poznani obdr i."

Merriam, vySkoleny paleontolog, byl vyznaninekan. Kes anstvi ale u rj zcela
ur it zaujalo vzhledem k Wl podizené postaveni. Ve své i z r. 1931 vzpomina:
.Poprvé jsem se s dou setkal, kdy jsem se vratil donze stedni Skoly a vyprav
jsem matce, e utel nam vtrt hodiny povidal o mySlence, e dny stemi popsané v
Genesis byla dlouha obdobi a nikoliv dny o 24 hodinach. Diskutovali jsmenadkeu
(skotskou presbyteriankou) a shodli jsme se na tom, e to je do nédjiivkacistvi.
Seminko ale bylo zasazeno. Z této pozice jsem $erb nasledujicich desetileti
odsouval. Dnes realizuji, e prvky dy, co se tyka stveni, pedstavuji neznést ny a
p vodni zaznam toho, co il Tv rce."

Po zeknuti se vykladu stveni podle pisem se Merriamovi poidta prom nit
darwinovskou evoluci na jakési nabo enstvi. V proslovu na Univerg@ieorge
Washingtona v r. 1924 o evoluci prohlasil: ,Podpaasich ivot v duchovnim smyslu
nutn p ispiva oekavani stalého stu nebo zlepSeni."
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Domnival se, e vda lov ku umo ni dostat se do bohu podobné ulohyizeni
tohoto budouciho vyvoje. V r. 1925 v projevu k vybolen spravni rady Car-negieho
institutu prohlasil: ,Vyzkum je prostdek, kterym budelov k napomahat ve své dalSi
evoluci.... V im, e pokud by lov ku bylo umonno si vybrat mezi dalsi evoluci
izenou njakou vzdalenou bytosti, ktera by jej pouze vedla po proudu a mezi
alternativni situaci, kdy by ona \j8i moc stanovila zakony a dovolila mu je pou ivat,

lov k by ekl: ,Radji bych v tomto planu gevzal njakou odpovdnost.™

Merriam dale uvedl: ,Podle staréhoilphu byl lov k vyhnan z raje aby se
nedozvd | p ili§. Byl vypov zen, aby se stal pAnem sama sebe. K vychodni bsdn
umistn hoici me a lov ku bylo naizeno pracovat, obthvat p du, dokud nedoka e
poznat hodnotu svoji sily. Nyni seiwa svj ivot formuje ve shod se zakony prody.

V n jaké vzdalené dobmo na bude napsana kniha, kde bude uvedenoloe k se
konen dostal na Grove kdy se vratil z raje, aby u vychodni brany se chopil
planouciho mee, ktery je symbolem vlady, a nesl jej jako pochokie stromu ivota."
Zmocnit se planouciho me a pochodovat k pvzeti moci nad stromem ivotadov k

by jen rad vd |, bylo-li by v raji dost mista pro Boha a bezcitnito iciho
superdosahujiciho dce jako byl Merriam.

ZP T NA JAVU

S grantem Carnegieho institutu se von Koenigswald vratérvnu 1937 na Javu. Po
p ijezdu najal stovky domoroda ve velkém pdu je poslal hledat fosilie. Fosilie byly
nalezeny. Ale tém vSechny byly elistni a lebeni fragmenty z nedostate
specifikovanych mist na povrchu nedaleko Sangiranu. Jejich skutgéi Ize tedy
zjistit nesnadno. Von Koenigswald pobyval v asi 60 km vzdaleném Banduagwd
asu se ale pel podivat na lo iska fosilii, kdy byl o nfjakém objevu informovan.

Na podzim r. 1937 poslal von Koenigswaldovi jeden z jehorasb (Atma)
spankovou kost, ktera zjevrpatila tlusté fosilizované lebce hominida. Tento vzorek
byl pry nalezen pobli eky Kali Tjemoro, na mistjejiho pr niku piskovcem Gtvaru
Kabuh v Sangiranu.

Von Koenigswald nastoupil do noiho vlaku smr st edni Java a na nalezigtorazil
druhého dne rano. Uvadi: ,Zmobilizovali jsme co nejvicera&b. Fragment jsem si
p ivezl s sebou. Ukézal jsem jej vS8em dokola a ka dému, kdo naledgk kdaisek
patici k lebce, jsem slibil 10 centTo bylo dost pere, proto e obyejny zub byl zavi
nebo 1 cent. Cenu jsme museli dr et na tak nizké hlagiroto e jsme byli nuceni platit
hotov za ka dy ndlez. Kdy njaky Ja-vanec nalezlitzuby, nehledal dél, dokud za n
nedostal penize. Nasledkem toho jsme museli koupit obrovskou hromadunyatanza
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bezcennych zbytkzub , které jsme v Bandungu vyhodili; kdybychom je toti nechali v
Sangiranu, byli by nam znovu a znovu prodavany."

Vysoce motivovana pracovnieta rychle objevila adané ulomky lebky. Von
Koenigswald pozdi vzpominal: ,Na bezich jednéi ky, ktera byla v onom obdobi
tém vyprahla, le ely fragmenty lebky, vymyté z piskova slepenc, které obsahovaly
trinilskou faunu. Spolu s celou bandou vzruSenych domorgsibe se vySplhali na
vrSek, shiraje vSechny nalezené kostni tlomky. Za ka dy fragmeiitigatidské lebce
jsem slibil astku deseti cent Podcenil jsem vSak ,velkopodnikatelskou' schopnost
mych hndych sbra . Vysledek byl straSny. Za mymi zady rozlamaltsi fragmenty
na kousky, aby z\Sili po et prodej.... Nasbirali jsme asi 40 ulomkz nich 30 patilo
k lebce.... Vytvaly p kné, tém Gplné temeno lebky rodRithecanthropusKone n
jsme ho mli!"

Jak von Koenigswald 4 |, e fragmenty nalezené na povrchu hory opravduilgat
jak tvrdil, do stedn pleistocenniho Gtvaru Kabuh? Mo n&a nasli domorodtah lebku
jinde, rozlamali ji, von Koenigswaldovi poslali jeden jeji kouselogtek roztrousili po
b ezich Kali Tjemoro.

Von Koenigswald sestavil lebku z 30 nasbiranych fragmenazval ji Pithe-
canthropus ll,a poslal pedb nou zpravu Duboisovi. Lebka byla o0 mnoho ugi ne
p vodni temeno lebky, které Dubois nalezl v Trinilu. Von Koenigswakldsi myslel,

e Duboisova rekonstrukce jim nalezené lebky r&ithecanthropusm la pili§ nizky
profil a v il, e lebe ni fragmenty rodwPithecanthropuskteré prav nasel, umo uji
vice lidskou interpretaci. Dubois, ktery v té dotbospl k zavru, e jeho pvodni
Pithecanthropudyla pouze fosilni opice, projevil s von Koenigswaldovou rekonstrukci
nesouhlas a uvejnil obvin ni, e se oddal podvodu. Pojdtuto alobu stahnul a
prohlasil, e chyby, které ve von Koenigswaldokekonstrukci vidl, pravd podobn
nebyly zamrné.

Von Koenigswaldova pozice si ale ziskavala podporu. V r. 1938 v prestinim

asopiseNature prohlasil Franz Weidenreich, dozorce vykopekingského lov ka v
Zhoukoudianu, e von Koenigswaldovy nové ndlezy jednomnaustanovily rod
Pithecanthropuga pedch dce lov ka a nikoliv gibona, jak tvrdil Dubois.

V r. 1941 zaslal jeden z domorodych b (ze Sangiranu) von Koenigswaldovi (do
Bandungu), fragment gigantické spodnélisti. Podle von Koenigswal-da jevila
neklamné znamkyelisti lidského pedch dce. Proto e velikostelisti byla dvojnasobna
ve srovnani s typickou soasnou lidskou elisti, pojmenoval vlastnika elisti
Meganthropus palaeojavanic@sb i lov k staré Javy).

Pe livé zkoumani pvodnich zprav nevedlo ke zjigi popisu pesného mista nalezu

elisti ani jejiho objevitele. Pokud von Koenigswald @snych okolnostech nalezu
zpravu podal, pak je to dab chranné tajemstvi. O rodiMeganthropusdiskutoval
nejmén ve tech zpravach; v adné z nich nebyly detailywpdniho umistni fosilie.
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ekl pouze, e pochazi z utvaru Pucangan. Jediné, co s jistotou gime i jaky
neznamy shra zaslal von Koenigswaldovi elist. Jeji std z stava ze striktn
v deckého hlediska tajemstvim.

Meganthropusbyl podle von Koenigswalda abodno hlavni rodové linie lidské
evoluce. Von Koenigswald také nalezlkolik velkych fosilnich zub podobnych
lidskym, které pipsal jeSt v tSi bytosti zvandsigantopithecusTo byla podle nj velka
a pomrn recentni opice. Weidenreich vSak po pragmt elisti roduMeganthropusa
zub rodu Gigantopithecusp iSel s jesSt jinou teorii. Navrhl, e ob bytosti byly
p imymi pedky lov ka. Podle Weidenreicha se drtforno sapiensvyvinul z rodu
Gigantopithecup es rodMeganthropus rod

PithecanthropusKa dy rod byl mensi ne nésledujici. Wina souasnych autorit v8ak
pova uje rod Gigantopithecusza odrdu opice, ktera ila ve stdnim a raném
pleistocénu a nenta p imé spojeni s lidmi. elisti roduMeganthropuse nyni pokladaji
za mnohem bli Si javskémuov ku (druhHorno erectus)ne jak se von Koenigswald

p vodn domnival. V r. 1973 T. Jacob navrhl, e fosilie rodeganthropusize
klasifikovat jakoAustralopithecusTo je matouci, proto e podle standardniho nazoru
rod Australopithecusikdy neopustil svj africky domov.

POZD JSi OBJEVY NA JAV

Meganthropusbyl posledni hlavni nalez von Koenigswalda, ale hledani dalSich kosti
javského lov ka pokrauje dodnes. Tyto pozgi nalezy, o nich podal zpravu P.
Marks, T. Jacob, S. Sartono a jini, jsou jednginjimany za dkazy existence druhu
Horno erectusv javanském sednim a raném pleistocénu. Jako von Koenigswaldovy
objevy byly i tyto fosilie tém vSechny nalezeny na povrchu domorodymiab nebo
zemd Ici.

Nap. T. Jacob uvadi, e v srpnu r. 1963 objevil indonésky rolnilpplnich pracech
fragmenty fosilizované lebky v oblasti Sangiranu. Po jejich sloeniikla lebka
podobna lebce druhu ozrmvanéhoHorno erectusA Jacob tvrdil, e temeno lebky
pochazi ze stdn pleistocenniho Uvaru Kabuh, neuveddsné misto nalezu fragment
Vime jen to, e njaky rolnik objevil nkolik dlomk fosilni lebky, nejpravdoodobnji
na nebo blizko povrchu.

V r. 1973 uinil Jacob o Sangiranu, kde byly in ny vSechny pozdsi nalezy
javského druhudorno erectustuto zajimavou poznamku: ,Zda se, e nalezi# stale
slibné, ale pedstavuje specialni problémy.... Hlavoroto, e je obyvano lidmi, z nich
mnozi jsou shra i vySkoleni v rozpoznavani tk itych fosilii. Hlavni sbra i se v dy
snai ziskat co nejvice z fosilii primainalezenych nahodnprimarnimi objeviteli.
Mimo to mo na neuvadi pravé misto nalezu; ztratili by tim toti jeden potennial
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zdroj pijmu. Ob as mo na neprodaji vSechny nalezené Ulomky najednou, ale jg&r si
ponechaji, aby je pozji prodali za vySSi cenu."

Sangiranské fosilie jsou nicmép ijimany za pravé. Pokud by ale byly v podobnych
situacich nalezeny anomaletaré lidské fosilie, byly by podrobeny nemilosrdné kritice.
Paleoantropologické #azy by se nenly hodnotit pouitim dvojiho standardu -
nemo n p isny standard pro anomalnikdizy a nadmiru shovivavy standard pro vitané
d kazy.

Za U elem vyjasnni jsme v r. 1985 napsali jak S. Sartonovi, tak T. Jacobovi s iadost
o dalSi informace o javskych objevech, o kterych podali zpravu. Nedestalam adné
odpov di.

CHEMICKE A RADIOMETRICKE DATOVANI
JAVSKYCH NALEZ

Nyni se budeme zabyvat problémy spojenymi s datovanim Up@moci drasli-ko-
argonové metody, které ipesly fosilie hominid na Jav. A budeme se zabyvat i
pokusy o datovani samotnych fosiliznymi chemickymi a radiometrickymi metodami.

Trinilskému Gtvaru Kabuh, kde Duboisinil své p vodni nalezy javskéhdov ka,
bylo pipsano na zakladdatovani metodou draslik-argon $t&800 tis. let. Ostatni
nalezy na Javpochazeji z vrstev Djetis Gtvaru Pucangan. Podle T. Jacobaiiagldko-
argonovym datovanim vrstev Djetis Utvaru Pucangan nedaleko Modjokerta@jign
pleistocenni sta piblin 1,9 milién let. Toto std je vyznamné z nasledujicich
d vod . Jak jsme vidi, byly mnohé fosilie druhidorno erectugd ive oznaovaného
Pithecanthropusa Meganthropus)p ipsany vrstvam Dijetis. Pokud by byly staré 1,9
milién let, pak jsou starSi ne nejstarSi nalezy drittarno erectuss Africe, staré asi
1,6 milién let. Podle standardnich nazae druhHorno erectusryvinul v Africe a a
do doby ped asi 1 milionem let nemigroval.

N kte i badatelé navrhli, e von Koenigswald rod Meganthropudze klasifikovat
jako rod Australopithecus. To by znamenalo, e javansti qustavitelé rodu
Australopithecus p esidlili z Afriky ped 1,9 milibnem let nebo e se rod
Australopithecusvyvinul na Jav samostatn Ob hypotézy jsou v rozporu se
standardnimi nazory na lidskou evoluci.

M li bychom ale mit na parti, e drasliko-argonova technika nefunguje zcela
spolehliv. T. Jacob a G. Curtis, kfese pokouseli datovat t8inu nalezi$ hominid na
Jav zjistili, e uv tSiny vzork neni snadné obdr et smysluplna data. Jiremkno, data
byla ziskana, ale od ekavaného sté se odchylovala tak zna, e Jacob a Curtis
museli pi ist neuspokojivé vysledky kontaminant. V r. 1978 ohlasil G. J. Bartstra
drasliko-argonové stiavrstev Djetis ménne 1 milién let.
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Vid li jsme, e stehenni kosti z Trinilu nelze rozeznat od kosti asych lidi a e se
liSi od kosti druhuHorno erectus.Proto nkdo navrhl, e trinilské stehenni kosti
nepislusi lebce roddrithecanthropus asi byly vmichany do rané trinilské vrstvy ze
st edniho pleistocénu z vySSich drovni. DalSi mo nost je, e anatgnsok asni lidé
ili b hem raného stdniho pleistocénu na Jaypo boku s bytostmi podobnymi
opo lov ku. Ve svtle d kaz uvedenych v této knize by tato mo nost nebyla
vylou ena.

Test na obsah fluoru bylasto pou ivan ke zjiShi, jsou-li kosti z tého nalezist
stejn staré. Kosti absorbuji fluor z podzemni vody; obsahuji-li tedy podplogento
fluoru (vzhledem k obsahu fosfatu v kostech),ds¥ to pro mo nost, e kosti byly na
daném mist poh beny po stejndlouhou dobu.

Ve zprav zr. 1973 analyzovali M. H. Day al . Molleson temeno lebkyehenni
kosti z Trinilu. Zjistili, e obsahuji zhruba stejny pomfluoru k fosfatu. U sedn
pleistocennich fosilii savev Trinilu byl pom r podobny. Day a Molleson prohlasili, e
jejich vysledky zejm naznauji, e lebka a stehenni kosti jsou ze stejné doby jako
trinilska fauna.

Pokud se stehenni kosti z Trinilu liSi od kosti dritarno erectusa jsou toto né s
kostmi druhuHorno sapiens sapiengk uvedli Day a Molleson, pak je obsah fluoru ve
stehennich kostech konzistentni s nazorem, e anatomickyasoiulidé existovali na
Jav b hem raného stdniho pleistocénu, asiqu 800 tis. lety.

Day a Molleson navrhli, e holocenni (recentni) kosti z trinilskétadezist by
mo na také mly, stejn jako fosilie javskéholov ka, pomry fluor/fosfat podobné jako
zvi eci kosti ze sedniho pleistocénu. Pak by zde byl test na fluor newiteK. P.
Oakley, pvodce testovaci metody na obsah fluoru, ukazal, e mira absorpe
sopenych oblastech jako je naplava, ma tendenci k nepravidelnostem a ume, e
kosti 0 r zném std maji podobny obsah fluoru. To nebylo mo né ukazat v Trinilu,
proto e tam jsou fosilie obsa eny pouze vessin pleistocennich vrstvach.

Day a Molleson ukazali, e holocenni a pozdpleistocenni vrstvy na jinych
javanskych nalezistich obsahuji kosti s pom fluor/fosfat podobnymi pont m
trinilskych kosti. Pipustili ale, e tyto pomry ,nelze pimo porovnavat". Dvodem je,

e mira absorpce fluoru v kosti zavisi na faktorech, které se mohou zmgch
nalezistich lisit. Jde o obsah fluoru v podzemnich vodach, rychlost tokemottzh
vod, charakter sediment typ kosti.

Proto z stavaji vysledky testna obsah fluoru oznamené Dayem a Mollesonem s
ran stedn pleistocennim stén anatomicky sowasnych lidskych stehennich kosti z
Trinilu kolem 800 tis. let konzistentni, ale nedokazuiji jej.

Kosti z Trinilu byly té podrobeny testu na obsah dusiku. Dubois uvediriertebky
a prvni stehenni kost ve san se zviecim klihem (jeho protein obsahuje dusik) do
varu. Day a Molleson se pokusili o napravu tim, e vzorky regdzpracovali tak, aby
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p ed analyzou odstranili rozpustny dusik. Vysledky ukazaly, e v kostdechitu zbylo
jen velmi malo dusiku. To je konzistentni' s variantou, e hBgckosti pochazeji z
raného sedniho pleistocénu, @sto e Day a Molleson ohlasili, e dusik v kosti se
vytratil na Jav tak rychle, e dokonce ani holocenni kosti neobsatagto adny dusik.

ZAVAD JiCiVYKLADY D KAZ JAVSKEHO LOV KA

V tSina knih pojednavajicich o lidské evoluci uvadi na prvni pohled impuzhatu
d kaz pro existenci druhtdorno erectusha Jav p ed 0,5 a 2,0 milidny let. Jednou z
takovych knih jeThe Fossil Evidence for Human Evoluti@®78) autor W. E. Le Gros
Clarka, profesora anatomie na Oxfordské univerzt Bernarda G. Campbella,
mimo adného profesora antropologie na Kalifornské univerzitos Angeles. V jejich
knize je uvedena obiva tabulka s objevy drulidorno erectusTyto objevy (tab. 8.1)
byly do velké miry pou ivany k podpeni viry, e lov k se vyvinul z opii bytosti.

T3 je stehenni kost, kterou nalezl Dubois 13,7 m od Togni lebky. Neo-
pravn nost pipsani tchto dvou kosti stejnému jedinci jsme ji diskutovali. Le Gros
Clark a Campbell ale uvedli, ghli eje mnohé dle ité skute nosti, e ,nahromadé
d kazy hovoi tak siln pro jejich pirozené spojeni, e bylo vSeobecp ijato.”

T6, T7, T8 a T9 jsou stehenni kosti nalezené v krabicich fosilizezdmi vice ne
30 let po jejich vyjmuti na Jav Jak se zda, Le Gros Clark a Campbell nedbali
Duboisova vyroku, e je on sam nevykopal a evpdni umistni femuu je neznamé.
Navic von Koenigswald uvedl, e stehenni kosti byly smii Duboisovy obecné sbirky,
ktera obsahovala fosilie z ,znych nalezi§ a r zného std; nelze je ale dostate
rozliSit, protoe nkteré popisky se ztratily." Le Gros Clark a Campbelespo
p edpokladali, e tyto stehenni kosti pochazeji z vrstev Gtvaru KabuhmiluTrDay a
Molleson ale poznamenali: ,Pokud by na veSkery materidl z Trinikledgjici za
temenem lebky a stehenni kosti | byla aplikovana tatésnp kritéria, kterd4 jsou
vy adovana u sowasnych vykop, byl by zavrhnut jako pochybnéhoyodu a neznamé
stratigrafie.”

Fosilie Ml a Sla a S6 objevili javansti domorodi sbi zam stnani von
Koenigswaldem. Pouze o jedné z nich (Ml) bylo oznameno, e bykveha ve vrsty
které je pipséana, a i tato zprava neni zcela nepochybna. Zbyvajiciefaadly S ohlasil
Marks, Sartono a Jacob. ¥inou to byly povrchové nalezy vesan a rolnik, kte i
fosilie prodali vdc m, asi pes njakého zprosedkovatele.
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TABULKA 8.1
Fosilni hominidi z Javy

Stratigraficka Nalezist asoveé rozmezi
jednotka
Trinil Sangiran 0,7 a 1,3 milién

(atvar Kabuh)

Djetis-
(Gtvar
Pucangan)

S2 lebka dodp eny (1937)
S3 lebka mladika (1938)

S8 prava dolnielist (1952)
S10 lebka dospeho mu e (1963)
S12 lebka starého mu e (1965)
S15 horni elist (1969)
S17 lebka (1969)
S21 dolni elist (1973)
Trinil

T2 lebka (1892)

= Pithecanthropus
T3,T6,T7,T8,T9

- stehenni kosti

Kedung Brubus
KB1 prava dolni elist mladika
(1890)

Sangiran
Sla prava hornglist (1936)
Slb pravéa dolrglist (1936)
S4 horni elist a lebka dospého

mu e (1938-39)

= P. robustus
S5 prava dolnielist (1939)

= P. dubius
S6 prava dolnielist (1941)

= Meganthropus

S9 prava dolnielist (1960)
S22 horni a dolnielist (1974)

let (drasliko-
argonové datum

asi 0,83 milién
let)

1,3a 2,0 mili-
6nu let (drasliko-
argonové datum
asi 1,9 milién
let)

Tabulka je pepsana ze standardniho textu o lidské evoluci.
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Kdo vi, jak byly tyto vzorky nachazeny, jen asne nad intelekiudépoctivosti v tab.
8.1, ktera dava dojem, e vSechny fosilie byly nalezeny viwach nesporného sta

Le Gros Clark a Campbell poznamenali, e skao#&e umistni mnoha von
Koenigswaldovych nalezje neznamé. Rsto uvedli, e urit pochazeji ze stdn
pleistocennich vrstev Utvaru Kabuh v Trinilu (63,7 a 1,3 milién let) nebo z vrstev
Djetis utvaru Pucangan z raného pleistocénui($td a 2 milidny let).

Stéi, ktera udali Le Gros Clark a Campbell, vyvozené z drasligorevych test,
které jsme zminili, se tykaji pouze staopené zeminy, nikoliv std kosti. Data z test
maji smysl jedin tehdy, pokud byly kosti nalezeny uvninebo pod vrstvami
datovaného sopaého materialu. Drtiva ¥Sina fosilii uvedenych v tab. 8.1 byla
nalezena na povrchu;ipsat jim tedy std ur ené testy je nesmysiné.

Stai 1,3 a 2 miliény let, které Le Gros Clark a Campbeikpudili vrstvam Djetis
Utvaru Pucanganuje zalo eno na drasliko-argonovénn 5@ milion let, které ohlasili
Jacob a Curtis v r. 1971. Ale v r. 1978 ohlasil Bartstra draslikorarg stéd ni Sine 1
milién let. DalSi badatelé ohlasili, e fauna vrstev Djeti$ranil se velice podoba a e
pom r fluor/fosfat v kostech je velice blizky.

Le Gros Clark a Campbell dodpk zav ru, e ,v této rané dob existovali na Jav
hominidi, jejich stehenni kost byla typovnerozeznatelnd od stehenni kosti druhu
Horno sapiensj kdy vSechny dosud nalezené lebé zbytky zvyrazuji mimo adn
primitivni rysy lebky a chrupu." Prezentace Le Gros Clarkaampibella je vcelku
zavadjici. Zanechavaji dojem, e lebei poz statky nalezené na Jawnohou byt
p idru ené ke stehennim kostem, i kdy tomu tak neni. Objevyin a Africe navic
ukazaly, e stehenni kosti druhdorno erectusse od stehennich kosti nasbiranych
Duboisem na Jauisi.

Soud pisn podle fosilnich hominidnich #&az z Javy m eme prohlasit
néasledujici: Co se tyka povrchovych néalegou to vSechno lebei a zubni pozstatky.
Jejich morfologie je primarnopi i s njakymi lidskymi rysy. Jeliko jejich pvodni
stratigrafické umisni je neznamé, nazngji tyto fosilie jen to, e na Javbyl v n jakém
neznamém obdobi v minulostiimen tvor s hlavou vykazujici jaké opii a njaké
lidské rysy.

P vodni lebka (T2) a stehenni kost (T3) rdeithecanthropuskteré ohlasil Dubois,
byly nalezenéin situ. U nich tedy existuje alespon jaka zakladna pro tvrzeni, e
mohou byt stejného sidjako stedn pleistocenni trinilské vrstvy Gtvaru Kabuh.
P vodni umistni ostatnich stehennich kosti je dokumentovanoespery ale byly
vykopany ze stejnych vrstev jako T2 a T3. A je tomu jak chce, nebyla podni
stehenni kost (T3) popsana jako plidska nalezena v blizkém spojeni s primitivni
lebkou a projevuje anatomické rysy, které ji odliSuji od steh&osfi druhuHorno
erectus.Neexistuje dvod k tomu, aby byla lebka spojovana se stehenni kosti T3 nebo
jakoukoliv jinou stehenni kosti, které jsou popsané jako identické senstetidostmi
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anatomicky sowasnych lidi. Tudi Ize ici, e lebka T2 a stehenni kost T3 nazma

p itomnost dvou druhhominid na Jav b hem raného stdniho pleistocénu. Jedenim
opi i hlavu a druhy ml nohy podobné noham anatomicky sasnych lidi. Budeme-Ii se
idit podle typického postupu udani identifikace druhu na zéklaste nych kosternich
zbytk , m eme ici, e stehenni kost T3 poskytuje khz pitomnosti druhuHorno
sapiens sapiensa Jav p ed asi 800 tis. lety. A dodnes neni o adné bytosti mimo
druhu Horno sapiens sapiengnamo, e by mla takovou stehenni kost, jaka byla
nalezena v ranych sdn pleistocennich vrstvach javského Trinilu.

PILTDOWNSKE ODHALENI

Poté, co na konci 19. stoleti objevil Eugene Dubois javskiglvoka,
se honba za fosiliemi, které by vyplnily evalii mezery mezi
starov kymi opi imi homi-nidy a modernim druheidorno sapiens,
zintenzivnla. A prav v tomto obdobi silného ekavani byl v Anglii
u in n senzani nalez: piltdownskylov k, bytost s lidskou lebkou a
opi i elisti.

Osnova pib hu je znama jak zastano, tak odprc m Darwinovy teorie lidské
evoluce. Fosilie, z nich prvni nalezl Charles Dawson v letech 490811, byly v dci
Britského muzea prohlaSeny v padesatych letech 20. stoleti dzdkypaKritik m
Darwinovy evoluce to umo nilo zpochybnit d ryhodnost vdc , ktei po n kolik
desetileti zaazovali piltdownské fosilie do evolaich rodokmen.

V dci naproti tomu velice rychle ukazali, e to byli prdeni, kdo podvod odhalili.
N kte i se za padatele snaili oznait Dawsona, excentrického amatéra, nebo Pierre
Teilhard de Chardina, katolického k®, paleontologa s mystickymi gustavami o
evoluci. Tim se snaili distit v deckou komunitu.

V jednom smyslu by bylo moné nechat piltdownskyibph byt a pokraovat s
p ehledem paleoantropologickych k&z . HlubSi pohled na iy a spory, které se ho
tykaji, se ale uké e byt u iteny; umo ni vice nahlédnout do procesu budovani @tio
skute nosti, které se vztahuji k lidské evoluci.

V rozporu s obecnym dojmem, e fosiliegobi nanejvys jista pesvd iv, m e
spletitd si okolnosti paleoantropologického objevu zabranit jednoduchému pochopeni.
Takova nejednoznaost se da obzvlasto ekavat v pipad peliv naplanovaného
podvrhu, pokud jim piltdownskd epizoda je. Obecjsou ale i ,obyejné"
paleoantropologické néalezy zabalené v mnohonasobné vrsjstoty. Podrobnym
sledovanim b hu piltdownského sporu se ukazuje, @ra mezi skuteosti a
podvodem je asto neztelna.
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DAWSON NACHAZi LEBKU

N kdy kolem roku 1908 si Charles Dawson, pravnik a amatérsky antropolog, hovSim
e venkovska cesta nedaleko ste ka Piltdown v Sussexu se vyspravuje pazourkovym
8t rkem. V dy si vSimal pazourkovych nastrcg u dInik zjistil, e pazourek pochazi z
jAmy na nedalekém statku Barkham Manor, majetku p. R. Kenwaed&terym se
Dawson znal. Dawson jdmu navstivil a po &dal dvéopné dliniky, aby bedliv
pozorovali, zda se tam neobjevijaky nastroj nebo fosilie. V r. 1913 Dawson napsal:
.P i jedné z mych néasledujicich nawsjamy mi jeden mu pedal malou 4st neobvykle
tlusté lidské temenni kosti. Thned jsem se dal do hledani, aleimijsem nenalezl....
Teprve po nkolika letech, na podzim r. 1911, j sem pavstv mista v deSm omyté
hlusin ze Strkové j &my nalezl dalSi a t5i kousek, paici elni krajin té e lebky."
Dawson poznamenal, e kousky pazoudbsa enych v jamm ly skoro stejnou barvou
jako ulomky Kkosti.

Dawson nebyl adovy amatér. Byl zvolenlenem Geologické spolaosti a 30 let
p ispival svymi vzorky do Britského muzea, kde byl veden jadstny sbratel. Nadto
byl blizkym pitelem Sira Arthura Smith Woodwarda, dozorce Geologickéholexid
Britského muzea alena Kralovské spol@osti. V Unoru 1912 Dawson Woodwardovi
napsal do Britského muzea. Popisoval, jak ,narazil na velmi spedgtocenni vrstvu...
ktera bude podle mvelice zajimava... obsahujicast tlusté lidské lebky...ast lidské
lebky, kterd bude souges druhemHorno heidelbergensisDawson nalezl dohromady
5 kousk lebky. Aby je zpevnil, namdl je do roztoku dichromanu draselného.

V sobotu 2. ervna 1912 se Woodward, Dawson a Pierre Teilhard de Chardin, student
mistniho jezuitského semim pustili do vykopu v Piltdownu. Byli odm ni n kolika
novymi objevy. Hned prvni den nalezli dalSi kousek lebky. Dawson pozdpsal:
»Celou nebo vtsi ast lidské lebky rozbili dnici, kte i pak kousky vyhodili, ani by si
jich v8imli. Z hromad hluSiny jsme jich nasbirali co mo na negviV trochu hlub3i
prolaklin neporudeného 3ku jsem nalezl pravou polovinu lidské dolrlisti. Pokud
jsem mohl soudit, podle stromu vzdaleného 2,7 nebo 3,7 m, bylo to mistordadeali
d Inici, kdy nalezli ped nkolika lety prvni &st lebky. Dr. Woodward také vyhrabal
malou ast tylni kosti lebky v dosahu 0,9 m od mista nalezlisti, v pesn stejné
urovni. elist byla zejm zlomend v oblasti symfyzy; byla ah4. K odeni doSlo asi v
dob , kdy byla pevn zasazena ve 3ku a ne se zcela uloila. Fragmenty lebky vyka-
zuji nepatrnou i &dnou zndmku valeni nebo jiné abraze, mimoezé na zadniésti
temene, ktery byl pravgodobn zp soben krump&m dInika." Nasledovaly dalSi
nélezy. Celkem bylo nalezeno 9 koudksilni lebky. Dawson sam jich nalezl 5. Poté, co
se k vykopu ddal Woodward, nalezl Dawson zbylé 4.

Mimo lidskych fosilii byl Piltdown té zdrojem fosilii rozmanik savc. Nachézely
se zde zuby slona, mastodonta, karbobra. Byly nalezeny i kamenné nastrojéteré
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by bylo mo né oznait za eolitické, jiné ukazovaly na pokitejSi emeslnou zrunost.

N které nastroje a fosilie savbyly opotebované vice ne jiné. Dawson a Woodward
v ili, e zachovalejSi nastroje a kosti, etn fosilii piltdownského lov ka, jsou z
raného pleistocénu a ostatni bylywpdn sou asti pliocenniho Gtvaru.

V desetiletich, kterd nasledovala, souhlasilo mnohalcv s Dawsonem a
Woodwardem, e fosilie piltdownskéhdov ka pisluSely k ran pleistocen-nim fosiliim
savc, které byly souasné s piltdownskymi dky. Jini, jako nap Sir Arthur Keith a A.

T. Hopwood, mli za to, e fosilie piltdownského lov ka nalei k starSi pozdn
pliocenni faun, ktera byla zjm vymyta do piltdown-skych Stk ze starSiho
horizontu.

Od zaéatku se soudilo, e piltdownska lebka je morfologicky lidska. Podle
Woodwarda mli rani opii pedchdci lidi lidskou lebku a opi elist prav jako
piltdownsky lov k. V jisttm bod se pry evoluni rodokmen rozspil. Jedna vtev
za ala rozvijet tlusté lebky s velkymi obmimi hrboly. Ta vedla k javskémuov ku a
neandrtalcm, ktei m li tlusté lebky s velkymi nadmi-covymi oblouky. DalSi vtev si
podr ela lebku s jemnym ob@m a elist se pibliila lidské elisti. V této vtvi se
objevili anatomicky sowasni lidé.

Woodward tedy pSel s vlastni teorii lidské evoluce, kterou ¢hgodepit fosilnimi
d kazy, a u byly jakkoliv omezené a Ulomkovité. Dnes Woodwardo-va verze
rodokmenu e iva v Siroce pijimané mysSlence, e jak druHorno sapiens sapientgk
druh Horno sapiens neanderthalengischazeji od druhu zvaného archaicky nebo rany
Horno sapiens.V bec ne tak Siroce fimana, ale docela blizka je teorie Louise
Leakeyho, e druhHorno erectusa neandrtélci jsou postrannimitvemi hlavniho
rodokmenu lidské evoluce. VSechny takové navrhované evioltodokmeny si ale
nevSimaji dkaz pitomnosti anatomicky soasnych lidi v pedpleistocennich
obdobich, které katalogizuje tato kniha.

S mysSlenkou, e piltdownskaelist a lebka pat té e bytosti, nesouhlasil ka dy. Sir
Ray Lankester z Britského muzea navrhl, e patznym tvor m r zného druhu. David
Waterston, profesor anatomie na King's College, se také domrdvaglist k lebce
nepati. ekl, e spojovat elist s lebkou je jako spojovat chodidlo Simpanze s lidskou
nohou. Pokud m Waterston pravdu, stal tidv tva lebce, ktera se velice podobala
lidské lebce a byla docela praybdobn z raného pleistocénu.

Hned od zaatku p sobila zdanlivA neslitelnost lidské lebky a opi elisti
piltdownského lov ka (obr. 9.1) nkterym odbornikm znepokojeni. Sir Graf-ton Eliot
Smith, odbornik na fyziologii mozku, se sna il pochybnosti wehl Po prozkoumani
odlitku znazorujiciho charakter mozkové dutiny lebky z Piltdownu napsal: ,Mugone
pova ovat za nejprimitivnjSi a nejvice opici ppominajici lidsky mozek, ktery byl
dosud zaznamenan; navic Ize rozuronekavat, e byl pospolu s [od] elisti souasti
jednoho a tého individua." Podle sasnych vdc je ale piltdownska lebka docela
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recentni lebkou druhtiorno sapiens sapien&terou na misto nalezu podvodulo il
n jaky Spryma. Pokud to gjmeme, pak to znamena, e Smithhasny odbornik, vid
opi i znaky tam, kde ve skuteosti nebyly.

Doufalo se, e budouci objevy vyjasni exaktni status piltdownskdbuo ka.
Spi 4ky, které jsou u opic ossi ne u lidi, v elisti schazely. Woodward si myslel, e
se asem objevi; dokonce vytibmodel, jak by mly vypadat.

29. srpna 1913 Teilhard de Chardin opravdu&pinalezl. Byl v hromadst rku na
nalezisti v Piltdownu, blizko mista odkryti dolrglisti. Hrot zubu byl ocen a zplosn
jako lidsky Spiak. Byly nalezeny i rjaké nosni kstky.

V této dob se Piltdown stal jakousi turistickou atrakci. Hostujicim badatebylo
zdvoile dovoleno pomoci p pokra ujicich vykopech. lenové piro-dohistorickych
spole nosti pijid li v dalkovych autobusech. Dawson dokonce na nalezisti adpb
pro londynskou Geologickou spoleost piknik. Brzy z nj byla slavna osoba. Vskutku,
piltdownskému hominidovi bylo udeno v decké jméno Eoanthropus dawsoni,
tji.,Dawson v lov k Gsvitu." Dawson ale po ival slavu jen velmi kratce; v r. 1916
zemel.

Pochyby, zda elist a lebka paily stejné bytosti, petrvavaly. Kdy ale podal v r.
1915 Woodward zpravu o objeveni druhé sady fosilii ve vzdalenosti,24n8 od
p vodniho nalezist pochyby zeslably. Nélezy byly dva kousky lidské lebky a lidsky
t enovy zub. Mnoha \dc m to pomohlo stanovit, e prvnnalezend lebka aelist
patily tému individuu.

S nélezem dalSich fosilii hominichle zavedla piltdownska fosilie, s lebkou typu
Horno sapiensgo konstrukce rodokmenu lidské evoluce o nejistotu. V ou-kou-
tienu (nynjSi Zhoukoudian) pobli Pekingu badatelé néj@ odkryli elist primitivniho
vzhledu pipominajici elist Piltdownskéholov ka. Prvni lebka pekingskéhdov ka v
r. 1929 mla nizké elo a vyrazné nadai-cové oblouky druhiPithecanthropus erectus
z Javy, dnes zazovaného spolu s pekingskyriov kem do druhuHorno erectusV
tomté desetileti objevil Ray-mond Dart v Africe prvni vzorky ro8lustralopithecus.
Néasledovaly daldi nélezy rodAustralopithecus.Podobn jako javsky a pekingsky

lov k, ity mly
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Obr. 9.1. Restaurovana piltdowns
lebka a elist (podle Dawsona
Woodwarda).

nizké elo a napadné nadaico-vé
oblouky. V tSina britskyct
antropolog ale rozhodla, e ro
Australopithecus j®pi i bytost, kter: ,"' g
nebyla pedch dcem lov ka.
Po 2. svtové vélce vedly nové
africké nalezy Roberta Brooma
spolen s Brity ke zmn jejich
stanoviska
k rodu Australopithecusa pijali jej za lidského pedch dce. Co se mo nyni udlat s
piltdownskym lov kem, ktery byl poklddan za stejrstarého jako dosavadni nalezy
roduAustralopithecus!

ODHALENO PAD LANI?

Anglicky zuba Alvan Marston Skadlil britské wice tvrzenim, e s fosiliemi pilt-
downského lov ka neni nco v poadku. V r. 1935 objevil lidskou lebku ve
Swanscombe, doprovazenou fosilnimi kostmi 26 drstfredn pleistocen-nich zvat. V
touze, aby jeho objev byl prohlaSen za ,nejstarSiho Aagh", zpochybnil sta
piltdownskych fosilii.

V r. se Marstonovi poddo p esvd it Kennetha P. Oakleye z Britského muzea, aby
prov il fosilie ze Swanscombe i Piltdownu novyvinutou metodou zjidijici obsah
fluoru. Swanscombeska lebka lmty obsah fluoru jako fosilni zvéci kosti nalezené
na stejném mist im se potvrdilo jeji stedn pleistocen-ni st& Vysledky test u
vzork z Piltdownu byly matouci.

Oakley ml z ejm o piltdownském lov ku svoje vlastni pochybnosti. Spolu s
Hoskinsem, spoluautorem zpravy z r. 1950 o testu na obsahu fluorwl, naps
.anatomické rysy roduEoanthropus(za pedpokladu, e material pdstavuje jednu
bytost) jsou v protikladu k @kéavani pro ranpleistocenniho hominida, jaké vyvolavaji
objevy na Dalném Vychoda v Africe."

Oakley otestoval piltdownské fosilie, aby ilir zda opravdu pat lebka a elist
piltdownského lov ka k sob. Obsah fluoru ve 4 wodnich lebenich k stkach se
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pohyboval od 0,1 do 0,4 %.elist mla 0,2 % fluoru, im podpoila soundle itost s
lebkou. Kosti z druhého nalezist Piltdownu daly podobné vysledky. Oakley ddsp
zav ru, e kosti pochazeji z interglacialu Riss-Wurm, tj. eys75 a 125 tis. let staré.
To je docela recentisi datum ne ran pleistocenni st& které bylo fosiliim pvodn

p ipisovano. Je to ale stale anomalmodn na lebku lidského typu v Anglii. Podle
obvyklé teorie povstal druRlorno sapiens sapiensed asi 100 tis. lety v Africe a do
Evropy migroval a mnohem poz{i, asi ped 30 tis. lety.

Oakleyovo dobrozdani Marstona zcela neuspokojilo. Byl totiespd en, e
piltdownska elist a lebka paly dv ma rozdilnym tvorm. Na zaklad svych znalosti
Iékastvi a zubastvi Marston dosp k zav ru, e lebka, charakterizovana uzemymi
stehy, paila dosplému lov ku, a elist s ne zcela vyvinutymignovymi zuby pochazi
od nedosplé opice. Také se mu zdalo, e tmavé skvrny na kostech, poklézané
znamku vysokého st byly zp sobeny tim, e je Dawson za élem zpevnni ponoil
do roztoku dichromanu draselného.

Marstonovo vytrvalé ta eni proti fosiliim z Piltdownu nakonec zaujalS. Weinera,
oxfordského antropologa. Weiner nabyl brzggy d eni, e s piltdownskymi fosiliemi
n co nehraje. Podegni sdlil W. E. Le Gros Clarko-vi, editeli odd leni antropologie na
Oxfordské univerzit, ale ten byl zpcatku skepticky. V srpnu 1953 se Weiner a Oakley
sesli s Le Gros Clarkem v Britském muzeu. Oakleyalypravé piltdownské vzorky z
bezpenostni schranky, aby mohli sporné relikvie prageP itom ukazal Weiner Le
Gros Clarkovi zub Simpanze z muzejni sbirky, ktery upiloval a nanfodobnost s
piltdownskou stolikou byla tak pozoruhodna, e Le Gros Clark schvalil plné
prozkoumani pilt-downskych fosilii.

Fosilie piltdownskéko lov ka byly podrobeny druhému testu na obsah fluoru s
pou itim novych technik. Obsah fluoru veeth kouskach lebky byl nyni 0,1 %elist a
zuby ale mly mnohem ni §i obsah fluoru - 0,01 a 0,04 %. Proto e obsah fluoru s
plynutim asu roste, vysledky nazngi, e lebka je starSi ne elist a zuby. To znamena,

e nemohly patit stejné bytosti.

Prvni z test na obsah fluoru naznaval stejné, druhy rozdilné stdebky a elisti.
Druh& ada test vyu ila nové techniky, které vedly k po adovanému vysledku. To se v
paleoantropologii stava pomn  asto - badatelé testuji nebo vylepSuji testovaci metody
dokud neni dosa en vitany vysledek. Pak testy ukovi takovych pipadech se zda, e
test je kalibrovan na teoretickaekavani.

Piltdownské fosilie byly podrobeny i testu na obsah dusiku. Z vysl®d&i-ner
zjistil, e lebe ni kosti obsahuji 0,6 a 1,4 % dusikglist obsahovala 3,9 %, zubovina
n kterych zub 4,2 a 5,1 % dusiku. Vysledky tesproto ukazaly, e lebeni fragmenty
jsou jiného std ne elist a zuby, tj. pochazeji od jinych tvoiModerni kost obsahuje
asi 4 a 5 % dusiku a s ipyvajicim stdim se obsah sni uje. Zdalo se tedy, elist a
zuby byly pomrn recentni a lebka byla starsi.
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Vysledky test na obsah fluoru a dusiku, aleepto umo ovaly, aby minimaln
lebka byla pirozenou souasti piltdownskych Stk . Posléze se podeni nevyhnuly
ani fragmenty lebky. Zprava Britského muzea uvadi: ,Dr. G. Rri@-bull proved]
rentgenovou krystalografickou analyzu kosti a zjistil, e jejich hlavmiardlni slo ka,
hydroxyapatit, byla dsten nahrazena sadrovcem. Studie chemickych podminek v
piltdownskéa spodni @ a podzemni vodukazuji, e takova neobvykla zma nemohla
v piltdownském Stku nastat grozen. Dr. M. H. Hey pak ukazal, e tato zma
nastava, kdy jsouasten fosilizova-né kosti une poskvrnny elezem nalo enim do
silného roztoku siranu eleza. Nyni je tedy jasné, e leb&osti byly umle zbarveny,
aby odpovidaly zbarveni $ku a byly na naleziStspolu s ostatnimi nalezy .umisy'."

Navzdory dkaz m uvedenym ve zprawBritského muzea me n kdo stéle tvrdit, e
lebka opravdu do piltdownskych 8t p vodn patila. VSechny kousky lebky byly
skrz naskrz temn zbarveny elezem, zatimcoelist, ktera byla také prohlasena za
podvrh, byla zabarvena jen na povrchu. Chemicka analyza fragpmemi lebky, kterou
Dawson nalezl, navic ukazala, e jeji obsah eleza je mnaysoky - 8 %; elist mla
jen 2 a 3 % eleza. To naznaje, e fragmenty lebky byly elezem zabarveny (skrz
naskrz celou kosti s igp nim 8 % k celkovému obsahu mineralnich latek kosti)
dlouhodobym pobytem v na elezo bohatych piltdownskychciith. elist, ktera byla
elezem zabarvena jen na povrchu a obsah eleza u ni byl mnohem podhazela
odjinud.

Pokud byly fragmenty lebky pozenou soudsti piltdownskych Stk a nebyly
um le zabarveny, jak navrhoval Weiner a jehcatplé, jak Ize potom vystlit
p itomnost sadrovce (siranu vapenatého) ve fragmentech? Jednou mo nosti je,
Dawson k chemickému oSeni kosti za (elem jejich ztvrzeni po jejich vyjmuti pou il
siranové sloweniny (spolu s nebo na dophi k dichromanu draselnému)im  ast
kostniho hydroxyapatitu promil na sadrovec.

DalSi varianta spdva v tom, e sadrovec byl kosti akumulovarhbm jejiho pobytu
ve Strcich. V dci z Britského muzea tvrdi, e na to je koncentrace siraRiltdownu
p ilis nizka. M. Bowden ale pozoroval, e koncentrace sinanzdejSi podzemni vode
63 ppm a ve Stku 3,9 mg na 100 g $ku. Podle Bowde-na mohly byt v minulosti tyto
koncentrace zna vySSi, i kdy dnes jsou na pomn nizké Grovni. Oakley se
dovolaval vysSich koncentraci fluoru v podzemni vipdv minulosti s cilem vysvitlit
abnormaln vysoky obsah fluoru lidskych koster z Castenedolo.

elist z Piltdownu neobsahovala adny sadrovec. Skugst, e sadrovec je ve vSech
fragmentech lebky a ne \elisti je konzistentni s hypotézou, e lebé fragmenty byly
p vodn v piltdownském Strku, zatimco elist nikoliv.

V p ti tlomcich lebky, které naSel Dawsoredtim ne se k rmu pidal Woodward,

byl obsaen chrom. To Ize vystlit skute nosti, e Dawson vykoupal fragmenty v
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dichromanu draselném. Dodateé lebeni fragmenty, které nalezli Dawson a
Woodward spolen , neobsahovaly adny chrom.
elist také obsahovala chrom,egm v d sledku techniky obarvovani elezem

pou ivajici slou eninu eleza a dichroman draselny.

Shrneme-li uvedené poznatky, mme prohlasit, e je mo né, e lebka byla podn
v piltdownskych Strcich a po dlouhémasovém obdobi byla zcela impregnovana
elezem. Bhem tého asového Udobi seast fosforenanu vapenatého v kosti
p sobenim siranobsa enych ve Stku a podzemni vodp em nila na siran vapenaty
(sédrovec). Nkteré fragmenty Dawson pozdnamo il do dichromanu draselného. To
by vysv tlilo, pro obsahovaly chrom. Ulomky, které pojichasli Dawson a Woodward
spolu, nebyly do dichromanu draselného naeny a proto chrom neobsahovalyelist
byla naopak unmie obarvena elezem. To zpobilo pouze povrchové zabarveni. K
mo eni se pou ily sloueniny chromu, co vyswuluje jeho pitomnost v elisti; nevedla
vSak k tvorb sadrovce.

Pokud pipustime, e elezné zabarveni leldch Ulomk (a rovn elisti) bylo
d sledkem padani, musime mdpokladat, e padatel k tomu pou il 3 rzné techniky:
(1) Podle vdc Britského muzea bylo v zakladni technice pou ito roztoku sirarezeel
s dichromanem draselnym jako oxidantu. VedlejSim produktem byl sadfsiran
vapenaty). To by vystlilo p itomnost sadrovce a chrému vtip elezem obarvenych
lebe nich Ulomcich, které naSel Dawson jako prvni. (2) Leb&lomky, které nalezli
Dawson a Woodward spole , obsahovaly pouze sadrovec, nikoliv chrom. Technika
mo eni v tomto pipad nevyu ila dichromanu draselného. (3glist, ktera obsahovala
chrom, ale nikoliv sadrovec, musela byt ema teti metodou, p které byly pou ity
slou eniny eleza a chromu, které nevedly k tvodadrovce. Je nesnadndipna kloub
tomu, pro pad latel pou il tolik metod, kdy staila pouze jedna. Také je udivujici, pro
nedbale obarvilelist v mnohem ni Sim rozsahu ne lebku a riskoval tak odhaleni.

DalSi d kaz v podob o itého svdectvi dava podn k Uvaze, e lebka byla opravdu
p vodn v piltdownskych Strcich. Oitym sv dkem je Mabel Kenwardova, dcera
Roberta Kenwarda, majitele Barkham Manor. 23. Gnora 195%jmieTelegraphjeji
dopis, ve kterém uvadi: ,Kdy jednou kopali v nanosuld, uvid | jeden dinik n co,
co nazval kokosovy ech. Rozlomil pedmt krumpaem, jeden kousek si ponechal a
ostatni vyhodil." Obzvlast vyznamnym swdectvim je, e se Stkem dosud nebylo
hybano.

| samotny Weiner napsal: . h o kopaich Strku a .kokosovém echu' nelze jen
tak lehce zamitnout jako pouhou fantazii, zdanpvjatelny pib h rozSieny za tGelem
p ipustného vysuleni Ulomk.... Pipusme, e je nalez asti lebky diniky
pravd podobny; i pak se da jejich nalez pokladat nikoliv za polofosili rodu
Eoanthropusale za njaky velmi recentni a docela olsjny poheb." Podle Weinera
mohl pachatel nahradit upravené kousky lebky za skut@alezené. Pokud se ale
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d Inici setkali s ,velmi recentnim a docela objnym pohbem", pak kde jsou ostatni
kosti? Weiner nakonec navrhl, e byla na misto nalezu ulo eté fedéSovana lebka,
kterou pak dinici nalezli. Kenwardo-va ale vypod la, e povrch, na kterém zali
d Inici kopat, byl neporusen.

Robert Essex, itel p irodnich vd, ktery se s Dawsonem v letech 1912 a 1915
osobn znal, poskytuje o piltdownskélisti (nebo spiSeelistech) zajimavé sdectvi. V
r. 1955 napsal: ,DalSi piltdownskalist, o které se Dr. Weiner nezmje, byla mnohem
lidst jSi ne ona opii elist. Proto byla jednou ze sa@sti piltdownské lebky, které jsou
nesporn lidské, s mnohem ¥Si pravdpodobnosti. elist jsem vidl a vlastnima
rukama jsem seji dotkl. Také vim, komu pattaska, ve které se dostala do kaneefa
Dawsona."

Essex pak uvedl dalSi podrobnosti. V té dblyl profesorem prodnich vd mistni
st edni Skoly, nedaleko Dawsonovy kancelaEssex uvedl: ,Jeden adnik, kterého
jsem dobe znal, m pozval dal. Ukazal mi polovinu fosilnglisti. Byla mnohem vice
lidska ne opii a byly v ni pevn zasazeny i stoli ky. Kdy jsem se zeptal na misto
nalezu, odpow | ,Piltdown’. Uednik tvrdil, e ji pinesl jeden z kopa, ktery, kdy se
shanl po p. Dawsonovi, nesl brasnu podobnou brasa naadi. Kdy slySel, e je
Dawson prav u soudu, ekl, e tam braSnu necha a vrati se pro ni ppzédy odeSel,
otevel Gednik braSnu a vidl elist. Kdy m pak vid | prochazet kolem, zavolal m

ekl jsem mu, e by ji ml rad ji vratit na misto a e by se najmp. Dawson jist horsil,

kdyby to vd I. Pozdji jsem se dozwd |, e kdy se kopa vratil, byl Dawson jeStu
soudu; vzal proto brasnu a odeSel." Essex gouil | fotografie piltdownskeé elisti. Se
sd lenim, e vyfotografovanéelist neni toto na s tou, co vidv Dawsonov kanceldi,
se obratil na Britské muzeum.

Objev lidské elisti spiSe potvrzuje nazor, e lidska lebka nalezena v Piltddwyfau
ve Strcich pvodni. | kdy pipustime, e vSechny ostatni piltdownské kosti jsou
podvrh, byla-li lebka nalezena situ, stojime pravdpodobn tvai v tva dalSimu
p ipadu pozstatk druhu z pozdniho stdniho pleistocénu nebo raného pozdniho
pleistocénu.

NALEZENI PACHATELE

V tSina dokument z posledni doby fpousti nepravost vSech piltdownskych fosilii a
zam uje se na ueni pachatele. Weiner, Oakley a dalSi naifinae vinikem je
Dawson, paleontolog amatér. Woodward, profesionélté®, byl mimo podeeni.
Piltdownsky podvod vy adoval rozséhlé technické znalosti a schopnosti, které
zdanliv amatérsky Dawson nein Fosilie piltdownského lov ka byly doprovazeny
spoustou fosilii vyhynulych savcZdéa se, e v piltdownské epizodnusel mit prsty
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profesionalni vdec s pistupem ke vzacnym fosiliim, které unvybrat a modifikovat
tak, aby vytvaily dojem pravé faundalni sestavy vhodnéhoista

Byly snahy dokazat, e pachatelem je Teilhard de Chardimy ks¢udoval na
jezuitské koleji pobli Piltdown a seznamil se s Dawsonem u 2909. Zubstegodonta,
ktery byl v Piltdownu nalezen, vedl Weinera a jehatple k domnnce, e Teilhard de
Chardin si jej pivezl z n jakého severoafrického naleziSkteré mohl navstivit v obdobi
od r. 1906 do r. 1908, kdy gdnasel na Kahirské univerzit

DalSim podezlym je Woodward, ktery osobm které fosilie vykopal. Pokud byly
na mista vlo eny, ml by si zejm vSimnout, e je nco v nepoadku. To vyvolava
podezeni, e byl s komplotem seznamen. Také branistppu k pvodnim fosiliim,
které byly ulo eny pod jeho dohledem v Britském muzeu. To lze injltko pokus o
zamezeni objeveni #az podvodu.

Ronald Millar, autor knihyThe Piltdown Menpodeziral Graftona Eliota Smi-the. Z
odporu k Woodwardovi se mohl rozhodnout chytit jej do pasti elegantnim podvodem.
Stejn jako Teilhard de Chardin, i Smith pobyvaljakou dobu v Egypta m| tedy
p istup k fosiliim, které mohly byt nastra eny v Piltdownu.

Frank Spencer, profesor antropologie Queens College na City Univefsiigw
York, napsal knihu, ve které svaluje vinu za piltdownsky podvod na Sira Akittza,
spravce Hunterianského muzea Kralovské fakulty chirukgith v il, e moderni lidé
se vyvinuli dive ne pipoustli ostatni vdci, co jej podle Spencera vedlo k tomu, e s
Dawsonem zosnoval nastra enikaizu, ktery jeho hypotéze napomohl.

DalSim podezlym byl William Sollas, profesor geologie na Cambridge. Jmenoval
jej na magnetofonovém zaznamu anglicky geolog James Douglas, ktegl zeml 979
ve v ku 93 let. Sollas nenh Woodwarda rad, proto e kritizoval jeho metodu tvorby
sadrovych odlitk fosilii. Douglas vzpomina, e poslal Sollasovi z Bolivie zuby
mastodonta, podobném, které byly nalezené v Piltdown a e Solllas také obdistg]
mno stvi dichromanu draselného, chemikalie, kterd byégnz pou ita pi zbarvovani
mnoha piltdownskych vzork Sollas si také ze sbirky Oxfordského muzea ,yyip'

n kolik opicich zub. Podle Doug-lase r Sollas radost z toho, jak se Woodward
nechal piltdownskym podvodem napélit.

Pokud je ale Piltdown skute podvodem, je pravghodobné, e neSlo jen o osobni
mstu. Spencer prohlasil, e Kazy byly ,upraveny tak, aby odolaly podrobnému
zkoumani vdc a pomohly tak prosadit konkrétni vyklad lidskych fosilnich zaznam

Mo nou maotivaci profesionalniho dce pro podvod je nepn enost dkaz lidské
evoluce, ktera se nahromadila do fiku 20. stoleti. Darwin publikovalhe Origin of
Speciess r. 1859, im vyvolal ttm okam it honbu za fosilnimi ckazy spojujicimi
druh Horno sapiensse starymi miocennimi opicemi. Mimo objewaznaujicich
p itomnost pin souasnych lidi v pliocénu a miocénu byly javskyov k a
heidelbergskaelist jedinymi fosilnimi objevy, se kterymi da piSla. Zejména javsky
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lov k (viz 8. kap.), se ve decké komunit net Sil jednomysIné podpe. Od poatku
se objevovaly naznaky, e opilebka nemla nic spoleného s lidskou stehenni kosti
nalezenou 13,7 m od ni. ®ci v Anglii a Americe, nap Arthur Smith Woodward,
Grafton Eliot Smith a Sir Arthur Keith, také vyvijeli altativni nahledy na lidskou
evoluci, ve kterych vytveni lidské lebky s vysokym obimn p edchazelo tvorbu lidské
elisti. Lebka javskéholov ka ale mla nizké oboi jako opice.

Se spekulacemi o toto nosti a motivech domého piltdownského podvodnika se
zabyvalo mnoho modernich dc . P edkladame naSi hypotézu: Bici v Barkham
Manor nasli pravou lebku ze stiniho pleistocénu, jak vylla Ma-bel Kenwardova.
Kousky lebky dostal Dawson. Ten wlomil Woodwarda, se kterym byasto ve styku.
Woodward, vyvijejici vlastni teorii lidské evoluce a znepokojen té v d se i po 50
letech patrani nedostavakéz lidské evoluce, podvod naplanoval a provedl. Dohodl se
s vybranymi vdci, ktei byli ve styku s Britskym muzeem. Ti mu pomohli ziskat vzorky
a pipravit je tak, aby pestaly Seeni v dc , kte i nebyli do podvodu zaseeni.

Oakley, ktery v odhaleni hrél velkou roli, napsal: ,Trinilsky matdjaévsky lov k]
byl provokativh nelplny a mnoha dc m k potvrzeni Darwinova nazoru nesta
N kdy jsem si ikal, jestli jednim z motiv piltdownského podvodu nebyla nemistna
netrp livost po objevu gjateln jSiho .chybjiciho lanku.™

Tuto mo nost pipustil i Weiner: ,Mo né to byla Silena touha pomoci doktriidské
evoluce dodanim ,nutného’ ,chyibiho lanku.'... Piltdown mohl byt pro jaké
fanatické biology neodolatelnpita livy k dopln ni toho, co proda vytvoila, ale
opomenula zachovat."

Naneststi pro hypotetické spiklence objevy poslednickatika desetileti evoluni
teorii p edstavovanou piltdownskym podvodem nepodporuji. Objevy novych vzork
javského a pekingskéhdov ka a rovn i nalezy roduAustralopithecus Africe byly
mnohymi v dci pijaty jako d kaz hypotézy opdov i-ho pedka s nizkym obdm, {j.

p edstavy, kterou ni piltdownsky lov k s vysokym oboim zpochybnit a nahradit.

S postupujicim asem se zvySily poti e sestaveni sghého evoluniho rodokmenu
fosilnich hominid. V kritickém okam iku se rozhodli zasgenci spojeni s Britskym
muzeem jednat. Mona pro svou « ziskali nevdouci kolegy a zorganizovali
systematické exposé pdkl, kterého se dopustili na zetku stoleti. Bhem toho byly
mo na n jaké vzorky dale chemicky nebo fyzikalmodifikovany, aby uinily podvrh
v rohodnym.

P edstava skupiny podvodnilp sobicich ve spojeni s Britskym muzeem, ki |
podvod pozdji odhalili, bude jist n komu pipadat pita ena za vlasy. Je ale zalo ena
na stejnych dkazech (etnych nebo spiSe sporych) jako pochybnosti vynesené
ostatnimi. Bylo zpochybmo tolik britskych vdc , v etn n kolika len Britského
muzea, e naSe teorie okruh mo nych provinilgpravdu nerozsije.
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Mo na v Britském muzeu adny spiklenec nebyl. Podle mnohycticv ale tento
velmi Usp Sny podvrh provedl rkdo, kdo ml v deckou prpravu a mohlo se jednat i o
vice pachatel

Gavin De Beer,editel Britského muzea fpodni historie, v i, e metody pou ité pi
odhaleni piltdownského ertu ,Uspné opakovani podobného podvodu v budoucnosti
prakticky znemo ni." Ale podvodnik znaly modernich chemickych a radiochgth
datovacich metod by mohl sestrojit phetk, ktery by nebylo snadné odhalit. Ve
skute nosti si m eme byt st i jist, e v n kterém z velkych swovych muzei se
nenachazi podvrh podobny piltdownskému, ktery pré&ka na odhaleni.

Piltdown ma proto znujici dopad. Incidenty tohoto druhu se ale zdaji byt vzacné,
alespo podle toho, co v soasnosti vime. Existuje ovSem je§eden druh podvadhi,
mnohem zéake jSi - rutinni upravovani a eklasifikovavani dat podle strnulych
teoretickych pedsudk.

Vayson de Pradenne z paké Skoly antropologie ve své knizEraudes Ar-
chéologiqueg1925) napsal: ,Vde ti pracovnici jsou asto posedli gdem utvoenou
myslenkou. Ani by se dopoust skute nych podvod, nevahaji pekroutit pozorované
skute nosti tak, aby byly ve shods jejich teoriemi. Nap si m e n kdo p edstavovat,
e zakon pokroku se musi v prehistorickych industriich projevovat vSuddyav t ch
nejmensich podrobnostech. Kdy pak v nanosu vidi asa peliv vypracované
artefakty a hrubsi artefakty, dojde k rozhodnuti, e musi existdvatirovn, z nich
ni §i poskytuje hrubSi vzorky. Nalezy pak rddi podle jejich typu, nikoliv podle
vrstvy, ve které je naSel. Pokud nalezne jemmpracovany nastroj kde vespod,
prohlasi, e tam nahodnproniknul a e musi byt znovu zen n do pvodniho
nalezist. Spoji jej nasledn s pedmty z vySSich Grovni. Nakonec dogm ke
skute nému podvodu ve strati-grafickém datovani vzogpodvodu na podporu gdjaté
p edstavy, kterého se viceménev dom dopustil lov k, kterého by nikdo nenazval
podvodnikem. To se stavasto. Pokud neuvadim jména, neni to zadiu, e bych je
neznal."

Takové vci se nedji pouze v Britském muzeu, ale ve vS8ech muzeich, na vSech
univerzitach a v ostatnich paleoantropologickych vyzkumnyocbdiscich po celém
svt. A koliv se kady jednotlivy incident filtrace poznani zda byt nepatrny,
kumulativni efekt je ohromujici. Radikalzkresluje a zatenuje has obrazek lidskych
po atk a pravku.

Fakta naznauji, e tak daleko, jak jen mame chse podivat, existovaly bytosti nam
podobné. V pliocénu, miocénu, oligocénu, eocénu, i dal. V celém toasovém
prostoru jsou nalézany zbytky opic a opicim podobnych lidi. Mo e historie ily
vSechny druhy hominidpospolu. Uvéa ime-li veSkeré dostupnékdzy, vyvstava z toho
nejjasnji prav tento obrazek. Evolui sled Ize sestrojit pouze po eliminaci zmého
mno stvi d kaz s ponechanim pouzech fosilii a artefakt, které jsou s gdjatymi
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p edstavami v souladu. Takova neo-spravewin eliminace dkaz (d kaz
prozkoumanych tak dladn jako vSe, co je dnesipmano) pedstavuje uiity podvod
v dc touicich po zachovani specifického teoretického nahledu. Tento podvod neni
o ividn vysledkem promysSlenorganizovaného komplotu. Je to nevyhnutelngledek
spole enskych procesfiltrovani poznani, ktery ve decké komunit funguje.

A koliv ale je v paleoantropologii mnoho nelomych podvod, piltdown-sky pipad
demonstruje, e v tomto oboru se nachéazeji ipady toho nejpro-myslejsiho a
nejvypo itav jSiho druhu podvodu.

10
PEKINGSKY LOV K A DALSIi NALEZY
VvV IN

Po objevech javského a piltdownskéhlov ka z staly pedstavy o lidské evoluci
nevyjasnné. Duboisovy fosilie druhdrithecanthropus erectusi neziskaly u wdc
Uplné pijeti a Piltdown vc jeSt komplikoval. V dci o ekavali dalSi dle ité objevy, od
kterych si slibovali vyswvleni evoluniho vyvoje eledi Ho-minidae. Mnozi se
domnivali, e takovéto fosilie hominidoudou nalezeny vin .

Stai i ané ikali fosiliim drai kosti. insti Iékarnici v ili, e maji lé ivé G inky a
proto je po staleti drtili na prasek, ktery pak u ivali wmych Ié ebnych prosedcich.

inské lékarny tedy byly pro rané zapadni paleontologyai&wanym loviStm.

V r. 1900 ziskal Dr. K. A. Haberer odnskych lékarnik fosilie savc a poslal je na
mnichovskou univerzitu, kde je prostudoval a katalogizoval Max Schlosser viteky
z oblasti Pekingu nalezl Schlosser zub, ktery se mu jevil jad,horni teti stoli ka,
bud lidskd nebo od dosud neznamé antropoidni opicedpBkladal, e ina bude
vhodna k patrani po primitivnintov ku.

OU-KOU-TIEN

Mezi t mi, kdo se Schlosserem souhlasili, byl Gunnar Andersson, Svédskgggeol
zam stnanec Geologického mkumu iny. V r. 1918 navstivil Andersson misto zvané
Chikushan (Hora kecich kosti) nedaleko vesnic®u-kou-tien, 40 km jihozapadrod
Pekingu. Tam na pracovni st starého vapencového lomu sidthlinu erveného jilu

s fosilnimi kostmi, naznaijici, e tam byla dive jeskyn.
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V r. 1921 navstivil Andersson naleziS€hikushan znovu. Doprovazel ho jeho
asistent Otto Zdansky, rakousky paleontolog, a Walter M. Grangererického muzea
p irodni historie. Jejich prvni vykopy nepesly adné plody, objevili pouze kolik
pom rn recentnich fosilii.

Obyvatelé mistni vesriky Zdanskymu ekli o blizkém mist, kde se nachazeji i
dra i kosti. Bylo to nedaleko malé elezmii stanice vesnky ou-kou-tien. Tady
Zdansky nalezl vapencovy lom, jeho sy byly, stejn jako u prvniho lomu, vyplmy
puklinami s ervenym jilem a zlamanymi kostmi. Andersson misto navstivil a objevil
n kolik zlomenych kousk k emene, které pokladal za velmi primitivni nastrojesriden
se na nalezisti fozen nevyskytoval a proto Andersson soudil, esfenné kousky
musel donést hominid. Zdansky, ktery s Anderssondtis globe nevychazel, s timto
vykladem nesoubhlasil.

Andersson o tom =tal nicmén p esvd en. Se zrakem upnym na vapencovou
st nu prohlasil: ,Mam pocit, e tady le i zbytky jednoho z naSiclegk a jde jen oto je
nalézt." Po adal Zdanskyho, aby zaphou jeskyni dal prohledaval se slovy ,Vytrvejte a
bude-li poteba, prohledejte celou jeskyni."

V letech 1921 a 1923 provedl Zdansky s mirnou neochotou kratké vykopy. Objevil
znamky raného pdch dce lov ka - dva zuby. Rdb n je datoval na rany pleistocén.
Zuby - spodni premolar a horni molar, byly spolu s ostatnimidasiinalo eny na lo
plujici do Svédska, kde byly podrobeny dal§imu studiu. V r. 1923, po nadamt
Svédska, uvejnil Zdansky lanek o své praci vin . O zubech se nezminil.

A do r. 1926 se nic nezmmilo. Tohoto roku se rozhodl Svédsky korunni princ,
p edseda Svédské komise prozkum iny a patron paleontologického vyzkumu, k
navstv Pekingu. Profesor Wiman z uppsalské univerzity po adal svého byvalého
studenta Zdanskyho, aby se podival poem zajimavém, co by mohli princi ukazat.
Zdansky poslal Wimanovi zpravu s fotografiemi o zubech, které masel-kou-tienu.

Na shromé dnni v Pekingu, kterého se korunni princastnil, zpravu prezentoval J.
Gunnar Andersson. S poukazem na zuby prohlasiby, k, kterého jsem gdpovd I,
byl nalezen."

DAVIDSON BLACK

Dal8i, kdo pokladal Zdanskym nalezené zuby za jasiaaz fosilniho lov ka, byl
Davidson Black, mlady kanadsky Iékgici v Pekingu.

Davidson Black absolvoval v r. 1906 lékkou Skolu na univerzitv Torontu.
Mnohem vice ne medicina ho ale zajimala lidsk& evoluceil,Ve lidé se vy vinuli v
severni Asii a pal si dostat se doiny a nalézt fosilni dkaz, ktery by jeho teorii
dokézal. Prvni swova vélka jeho plany pozdr ela.
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V r. 1917 se Black fpojil ke kanadskym vojenskym lékskym sborm. Mezitim
byl jeho pitel, Dr. E. V. Cowdry, jmenovareditelem oddleni anatomie na pekingské
Iékaské univerzit, poboce Rockefellerovy nadace. Cowdry po adal Dr. Simona
Flexnera, editele Rockefellerovy nadace, aby jmenoval Blac-ka jelsteatem. Flexner
tak uinil a Black pijel po uvolnni z vojenské sluby v r. 1919 do Pekingu. Na
univerzit d lal Black vSe, co mohl, aby omezil své I&deé povinnosti na minimum a
mohl se sousédit na to, co ho skuta zajimalo - paleoantropologie. V listopadu 1921
se vydal na kratkou vypravu na nalezist severni in . Nasledovaly dalSi vypravy.
Blackovi nadizeni nebyli spokojeni.

Black v nazor si ale Rockefellerovu nadaci postugiskal. adu udalosti, které k
této zmn vedly, stoji za to prozkoumat.

Na sklonku r. 1922 postoupil Black Dr. Henry S. Houghtonadliteli univerzity,
plan na vypravu do Thajska. Velice zkuSewedl svou vasepro paleo-antropologii do
vztahu k poslani Skoly. Houghton napsal Rogerovi Greeneovi, obchodeititeli
Skoly: I kdy si nemohu byt gsnou praktinosti Blackova projektu jist, musimipnat,

e na m udlal hluboky dojem ... hodnotny vztah, ktery ustanovil mezi naSim
odd lenim anatomie a gznymi institucemi a vypravami, které vin konaji d le itou
praci v oborech, které se blizko dotykaji antropologického vyzkumu. 8§ tientmysli
doporu uji, aby bylo jeho &adosti vyhowno." Zde Ize vidt d leitost faktoru
intelektualniho renomé - obgjna medicina vypada ve srovnani s polo-nabo enskym
patranim po tajemstvi lidskych pitk , které od Darwinovych dob zapalilo

p edstavivost vdc po celém s , trochu pizemn. Houghton byl zeteln ovlivn n.
Vyprava se uskut@ila b hem Blackovych letnich prazdnin v r. 1923, nevedla vSak
naneststi k adnym vysledkm.

V r. 1926 se Black za@stnil vdeckého shroméa di, na kterém prezentoval J.
Gunnar Andersson Svédskému korunnimu princi zpravermvych zubech, které nalezl
Zdansky v ou-kou-tienu v r. 1923. Na zakladéto zpravy gjal Black Anderssonovu
nabidku na dalSi vykopy vou-kou-tienu, které by byly uskute ny ve spolupraci
Geologického przkumu iny s Blackovym oddenim na univerzit Dr. Amadeus
Grabau z Geologického mkumu iny nazval hominida, kterého budou hledat,
.pekingsky lov k". Black po adal Rockefellerovu nadaci o financovani a ke svému
pot Seni obdr el velkomysiny grant.

Na jae r. 1927 byly prace v ou-kou-tienu v plném proudu, uprostl inské
ob anské valky. Ani po rkolika m sicich usilovného kopani nebyly objeveny &adné
zbytky hominid. S pichodem studenych podzimnich deSznaicich konec kopani
prvni sezény, byl nalezen jeden zub hominida. Na tomto zaldalohledem na nalez
dvou zub, o kterych podal zpravu Zdansky (a které nyni vlastnil), sekBtazhodl
oznamit objev nového druhu fosilniho hominida. NazvalSajanthropus — insky

lov k.
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Black dychtil, aby mohl s\j objev ukazat swu. B hem cest s novnalezenym
zubem zjistil, e ne ka dy s nim nadSeni pro Bhanthropussdili. Nap. na vyronim
setkani Amerického sdru eni anatomr. 1928 nkte i lenové Blacka kritizovali za to,
e na zaklad nedostatenych d kaz navrhuje novy druh.

Black pokraoval ve svych cestach; ve Spojenych statech ukazal zub AleSovi
Hrdli kovi a v Anglii navstivil Sira Arthura Keitha a Sira Arthura 8méWoodwarda. V
Britském muzeu nechal uldt odlitky zub , aby je mohl rozdat ostatnim pracovnik
Takovou propagandu ukl, aby na svj objev upozornil vdeckou komunitu. Ani pro
v dce nejsou politické schopnosti néslité.

Po navratu do iny byl Black v Gzkém spojeni s vykopy wu-kou-tienu. Po rkolik
m sic se nic neobjevilo. Ale 5. prosince 1928 Keithovi napsal: ,Zdae@oslednich
par dni praci v sez6rje opedeno njakym kouzlem. Dva dny pd koncem praci nalezl
Bohlin in situ pravou polovinu spodnielisti roduSinanthropuse temi permanentnimi
t enovymi zuby."

PROM NA ROCKEFELLEROVY NADACE

Vyvstal finanni problém. V dubnu 1929 rh byt vy erpan grant poskytnuty
Rockefellerovou nadaci. V lednu Black napsalitel m s adosti o podporu vykopv

ou-kou-tienu vytvoenim Laborate vyzkumu kenozoika (kenozoi-kum zahrnuje
obdobi od paleocénu do holocénu). V dubnu obdr el Black fondy, které adal.

Jest ped nkolika lety Blacka funkciona Rockefellerovy nadace od iiSného
zapojeni se do paleoantropologického vyzkumu zrazovali. Nyni jej poelporovali.
Dokonce zdili ustav specializovany na hledani zbytkosilnich lidskych pedk .
Nabizi se otazka, proRockefellerova nadace gvpostoj k Blackovy a jeho préci
zm nila. | proto, e finanni pisp vky nadaci na vyzkum lidské evoluce provay
v dci jako byl Black se uk& ou byt ivotnd le ité. Podpora nadaci je takéld itd v
rozSieni zprav o nalezech a zhodnoceni jejich vyznamu.

Jak to v r. 1967 podal Warren Weaverdec a funkcionaRockefellerovy nadace:
.V dokonalém svt by bylo moné, aby se zrodila jak& mysSlenka, byla ivena,
rozvijena a sdena ka dému, kritizovana a zdokonalena, a posléze vyu ita sheavé
skute nosti finanni podpory, kterd by nikdy nemusela do procesu vstoupit. V
praktickém svt , ve kterém ijeme, se toto @ jen zidka, pokud vbec."

Pro Weavera byly nejde it jSi otazky tykajici se biologie. V obecnou znamost
vysoce uvadné urychlovae astic a programy na mkum vesmiru pokladal za ¢o
jako v decké vystelky. Dale uvedl: ,Rigor6zn dosud neprozkoumané ile itosti
spo ivaji v pochopeni povahy ivych bytosti. V r. 1932, kdy zahdjila Rockefeva
nadace s\ p tadvacetilety program v tomto oboru, zdalo se jasné, e biologické
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Iéka ské v dy jsou pipraveny na vyu iti fyzikalnich vd.... nyni jsou dostupné nastroje
pro vypatrani, na té nejde t jSi a nejpesn Si arovni molekularnich d , skuteného
fungovani centralniho nervového systénav ka, jeho mysleni, eni se, pamatovani a
zapominani.... Nehledha okouzleni ze ziskani itého poznani povahy vztahu mysli,
mozku a tla je praktickd hodnota takového studia potencialesmirna. Jedintak
m eme ziskat informace o naSem chovani vedouci k jeho moudrému a mésu
ovladnuti."

Z toho je zejmé, e zatimco Rockefellerova nadace usrvala fondy do vyzkumu
lidské evoluce v in, vyvijela podrobny plan financovani biologického vyzkumu s
cilem rozvoje metod efektivni kontroly lidského chovani. Abychom Bhlackyzkum
pekingskéholov ka spravn pochopili, musime jej vid v této souvislosti.

B hem nkolika poslednich desetileti vyvinula da obsahlou kosmologii, ktera
vysv tluje po atek lidskych bytosti jako kulminaci procesu chemické a biologické
evoluce na této planetrvajici 4 miliardy let. NaSe planeta vznikla nasledkertkéteo
t esku, udalosti, ktera @d n jakymi 16 miliardami let vyznala za atek vesmiru. Teorie
vzniku vesmiru zvana Velky dsk, zalo end na asticové fyzice a astronomickych
pozorovéanich naznajicich, e ijeme v rozpinajicim se vesmiru, je tedy gvaj s teorii
biochemické evoluce vSech ivych forem etn lidi. Hlavni nadace, obzvlast
Rockefellerova, poskytly klové finance pro zakladni vyzkum podporujici tuto
materialistickou kosmologii, kter& pro vSechny praktickélylodsunula Boha a duSi do
oblasti mytologie - pnejmensim v intelektualnich sdiscich moderni civilizace.

VS8echno toto je pozoruhodné kdy uvaime, e dokmmy Gstav Johna D.
Rockefellera se podn zam oval na baptistickou cirkev a mise. Ray-mond D.
Fosdick, jeden z prvnich prezidemtadace, prohlasil, e jak Rockefeller, tak jeho hlavni
finan ni poradce, baptisticky pedagog Frederick T. Gates, byly jim&ni hlubokym
nabo enskym pesvd enim."

Soudoba Rockefellerova nadace byla ustanovena v r. 1913. Meyispravni rady
byli Frederick T. Gates, John D. Rockefeller mlad$i, Dmd® Flexner, editel
Rockefellerova institutu pro vyzkum Iélsavi, Henry Pratt Judson, prezident Chicagské
univerzity, Charles William Eliot, byvaly prezident na Hamu a A. Barto Hepburn,
prezident Chase National Bank. Ostatni Rockefellerovy dabré Ustavy psobily po
boku této nové nadace.

Rockefellerova nadace nejde zam ila pozornost na vejné zdravotnictvi,
medicinu, zend Istvi a Skolstvi. Vyhybala se jakékoliv kontroverzi. Nadace se tak
za ala vzdalovat od nabo enstvi, zejména od baptistické cirkvesny dvod neni
snadné zjistit. Mo na si zaénal Rockefeller uvdomovat, e jeho jmni je zalo eno na
vyu ivani pokroku moderni Wy a technologie. Snad to bylo mmbeno vzrstajici
Ulohou v dy, kterou zaala hrat v pedm tech tradini dobroinnosti - nap. v Iékastvi.
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A u byl d vod jakykoliv, Rockefeller zaal zamstnance své nadace vybiratad
v dc a politika nadace tuto zmu zrcadlila.

Svou pisniku za al zejm m nit i Gates, byvaly baptistsicky pedagog. Cht in
vytvo it nesektéskou univerzitu. Konstatoval ale, e ,domaci i zahraii misijni
organizace se k tomu stdy jednoznan a oteven, dokonce vyhru n nepatelsky;
bliilo se to podle nich bezvectvi." inska vlada navic cHa mit nad univerzitou
kontrolu a tuto mySlenku nemohla nadace podporovat.

Charles W. Eliot, ktery dohli el na Harvardské lé&ieé Skole v Sanghaji, navrhl
eSeni: Iékaskou fakultu. Ta by slou ila jako plom pro zbytek zapadni dy. Zde se
mechanisticka wda projevuje jako ticha, militantni ideologie, kterou obrgtnosazuji
svym spojenym Usilim \dci, pegagogové a bohati pmysinici s cilem ustanoveni
celosvtového intelektualniho vlivu.

Strategie lékaké fakulty navr ena Eliotem fungovalainska vlada schvalila zeni
Pekingské lékaké univerzity pod zastitou nadace. Mezitim se Dr. WalBatrick,
editel Rockefellerovy nov vytvo ené inské Iékaské rady, dohodl s ji v in
p sobicimi protestantskymi misijnimi nemocnicemi. Souhlasil, epimskytne finanni
podporu, neboli ve skutaosti e je bude podplacet.

V r. 1928 podstoupila Rockefellerova nadace a dal§i Rockefellerovyo duine
spolky zmny odra ejici vzr stajici dle itost v deckého vyzkumu. VSechny programy
~vztahujici se k pokroku lidského poznani" bylyepunuty do Rockefellerovy nadace,
kterd byla reorganizovana dotputvar : mezinarodni zdravi, lékské v dy, pirodni
v dy, spoleenské vdy a lidské vlastnosti.

Zm na dosahla a na vrchol. Prezidentem se stdee Dr. Max Mason, ktery byl
jako matematicky fyzik prezidentem Chicagské univerzity. RaymanBd3dick uvadi,
e Mason ,zd raznil strukturalni jednotu nové orientace programu. Neni tomoijako
p t program, z nich kady je reprezentovan jednim Utvarem nadace; je podstat
jeden program, zameny na obecny problém lidského chovani, s cilem kontroly na
zaklad pochopeni." Blackv vyzkum pekingskéholov ka se proto uskutail v Sir§im
ramci explicitn stanoveného cile Rockefellerovy nadace, ktery odra el impiitl
velké v dy - kontrola lidského chovani gci.

HISTORICKY NALEZ A CHLADNOKREVNA KAMPA

S finan ni podporou, kterou Rockefellerova nadace poskytla Labérpto vyzkum
kenozoika, pokraoval Black ve svych cestdch zaelem propagace pekingského
lov ka. Pak se vratil do Cou-kou-tienu, kde prace pakrala pomalu. Nebyly hlaSeny
nové zava né nélezy a zdalo se, e nadSehiid upada.
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Ale 1. prosince, na samém konci sezonyinil Pei Wenzhong historicky néalez.
Pozdji o tom napsal: ,Narazil jsem na témiplnou lebku rod®inanthro-pusVzorek
byl ulo en z asti v sypkém pisku a asti v tvrdé matrici. Bylo tedy mo né jej vyprostit
relativn snadno." Pei pak jel na kole 40 km do Labomjmro vyzkum kenozoika, kde
ukéazal lebku Blackovi.

Objev udlal z Blacka medialni senzaci. V 4930 pijel Sir Grafton Elliot Smih
do Pekingu na prohlidku nalezisa prozkoumani nalezenych fosilii. Black jephbm
jeho pobytu podrcoval k tomu, aby udal pekingskémulov ku v Americe bleskovou
propagandu. Jak se zda, Smipo odjezdu vykonal svou praci kvalitnV prosinci
napsal Black mimadn oteveny dopis Dr. Henry Houghtonovigditeli Pekingské
Iékaské Skoly, ktery si pravu ival prazdnin v Americe. Stalo v m: ,Pokud bych
z ervenal poka dé kdy pomyslim na chladnokrevnou kampderou jsem zamyslel a
kterou G. E. S. proved|, byl bych stale rudy."

Blackova nov ziskana slava zajistilaigtup k fondm Rockefellerovy nadace. Black
napsal Siru A. Keithovi: ,Vera jsme obdr eli telegram od Elliota She. Zejm je v
po adku doma po svém namem vyletu. Typicky se neSétve slub zamm
Pr zkumu a Kenozoické laboram Po jeho popularizaci rodsinanthropuskterou pro
nas udlal v Americe, bych ml mit p ed sebou pomin snadnou praci, a budu za rok
muset od gslusnych organ adat dalsi penize."

Pekingsky lov k se objevil pro zastance lidské evoluce v pravy okam ik. Kblik
let dive, v jedné z nejslavisich soudnich p sv tové historie, uznal soud statu
Tennessee Johna T. Scopese vinnym z aya@ni evoluce, im poruSil zakon statu.
V dci si adali krutou odvetu. Ka dy novy daz k otazce lidské evoluce byl tedy velmi
vitan.

Pak tu byla zale itost s roderesperopithecusselmi v obecnou znamost uvatho
prehistorického opdov ka, kterého si vytvdli paleoantropologové na zaklagediného
zubu podobajiciho se lidskému, ktery byl nalezen v Nebrasce. Kerddvdc , kte i
teorii lidského pedch dce podporovali se ukazalo, e gdbsilnimu praseti.

Mezitim bylo také nutné veSit protahujici se pochyby a pokugci spor v otazce
Duboisova druhwPithecanthropus erectud/ dci naklonni evolu nim ideam v reakci
na vn jSi ohro eni a vnitni zmatek potbovali objev, ktery by je znovu postavil na
nohy. .

OHE A NASTROJE V OU-KOU-TIENU
Poprvé byly zpravy ukazujici rozsahlé pouiti oha pitomnost dobe vyvinutych

kamennych a kostnich nastroj ou-kou-tienu uveejn ny v r. 1931. Co je na ¢thto
hlaSenich vcelku neobvyklé je skutest, e systematické vykopy zde byly
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kompetentnimi badately provaw ji od roku 1927. Teprve po 4 letech se objevila
zminka o ohni a kamennych nastrojich. V r. 1929 Black .nappsal: ,A byly
prozkoumany tisice kubickych metmaterialu z tohoto lo iska, jeSjsme se nesetkali s
adnymi artefakty; ani pou iti ohn nebylo pozorovano." Ale o par let pofidna té e
lokalit ostatni badatelé, jako nagHenri Breuil, hlasili tlusté vrstvy popela a nalezy
stovek kamennych nastroj

V r. 1931 usilovali Black a ostatni, kiebyli jak se zda novymi zpravami o ohni a
nastrojich v ou-kou-tienu pekvapeni, o vyswleni, jak mohly tak de ité d kazy
unikat nkolik let jejich pozornosti. Prohlasili, e si znamek oha nastroj vsimli, ale
byli si jimi tak nejisti, e je ve svych zpravach neuvid

Neuspch Teilharda de Chardina, Blacka, Peie a ostatnich v ohldaidu spousty
nastroj a znamek ohnna nalezisti v ou-kou-tienu Ize vyswlit dv ma zp soby.
Mohlo to byt tak, jak sami uvall - prost je pehlédli nebo o nich pochybovali do
takové miry, e se necitili opravni o nich podavat zpravu. Nebo si jich byli velmi
dob e v domi a zamrn o nich nepodavali informace.

Pro? V dob objev v ou-kou-tienu byly ohe a kamenné nastroje na nalezisti
obecn pokladany za znamky druhdorno sapiensiebo neandrtdlc Podle Duboise a
von Koenigswalda nebyly ve spojeni s druhétithecanthropus erectusa Jav
nalezeny adné kamenné nastroje nebo znamky pou iti.dbelenkova expedice zbytky
ohni$ v Trinil oznamila, ale tato informace sdli$ nerozsiila.

Mo na se tedy pvodni badetelé v ou-kou-tienu imysino kamennych nastrojich a
ohni nezmiovali, proto e si byli vdomi toho, e by to mohlo zgobit ohledn rodu
Sinanthropuszmatek. Pochybova by mohli velice snadno jpsat ohe a nastroje
bytosti, ktera byla sice s roder@inanthropussou asna, ale fyzikaln a kulturn
pokro ilejSi. Tim by zbavili rodSinanthropusjeho postaveni nového a ld itého
lidského pedch dce. Jak uvidime, psn to se také stalo, kdy se zprava o nastrojich a
stopach po ohni roz#a. Breuil nap. uvedl v r. 1932 o vztahu rodsinanthropusk
nastrojm a znamkam ohn ,N kolik uznavanych wdc mi nezavisle na sobsd lilo,

e bytost od lov ka tak fyzicky vzdalena... nebyla schopna vyitvto, co jsem prav
popsal. V takovém fpad by bylo mo né pova ovat kosterni zbytky rodinanthropus
za pouhé lovecké trofeje. Ty by pak podle nich bylo mo rnigsat, stejn jako stopy
ohn a innosti, pravémulov ku, jeho zbytky nebyly dosud nalezeny." Samotny Breuil
ale rodSinanthropusza vyrobce nastroja budovatele ohnv  ou-kou-tien pokladal.

Moderni badatelé nfi sklon Breuilovy nazory potvrdit. Ro8inanthropus jebvykle
znazor ovan jako zkuSeny lovec, ktery zabijel ata kamennymi nastroji a upravoval je
na ohni.

Pon kud odliSny nazor na ro8inanthropusnaji Lewis R. Binford a Chuan Kun Ho,
antropologové na univerzity Novém Mexiku. O nanosech popela uvedli: ,Zdalo by se,
e alespo njaké byly pvodn velké akumulace guana v jeskyni. V kterych
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p ipadech byly mona tyto masivni organické usazeniny spalenyamrinka, e
lov k uival ohn , neni zaruena. Toté plati o spalenych kostech a ostatnim materialu -
neni jisté, e byly nasledkem wveni potravy lov kem."

Teorie Binforda a Ho, e nanosy popela se skladagidp z ptaiho trusu, nebyla
p ijata jednomysin. Jejich tvrzeni o nejistém postavening p edstavy pekingského
lov ka, odvozena z ftomnosti kosti, popela a zbytkhominida na nalezisti, si zaslou i
va né Gvahy.

Podle Binforda a Ho Ize o pekingskéiov ku prohlasit maximalnto, e se mo na
ivil zdechlinami a pou ival primitivni kamenné nastroje k odkrajovamisa z mrsin,
které zanechali maso ravci ve velké jeskyni, ve kter&dg dlouhou dobu hely
organické materialy. Mo na dokonce byl sam pekingskgv k ob ti maso ravc
ijicich v jeskyni, proto e se zda byt nepraymbdobné, e by do takové jeskymstoupil
dobrovoln, i kdyby Slo o odklizeni mrtvol.

ZNAMKY KANIBALIZMU

Davidson Black byl 15. lezna 1934 podlehl infarktu na svém pracovisti. V ruce sviral
rekonstrukci lebky roduSinanthropus.Vedeni Laborate® pro vyzkum ke-nozoika
p evzal Franz Weidenreich. Weidenreich také napsal souboathuzprav o fosiliich
pekingského lov ka. Podle nj naznaovaly, obzvliast lebky, e jedinci rodu
Sinanthropudyli ob ti kanibalismu.

V tSina kosti hominid objevenych v jeskyni u ou-kou-tien byly fragmenty lebky.
Weidenreich si povsiml, e vSechny pom UpIné lebky postradalyésti stedniho dilu
zékladny. Moderni melanéské lebky ,maji tatd zminv d sledku obadného
kanibalismu."

Krom schazejicichasti zakladny si Weidenreich povsiml také dalSich znkteré
by mohly ukazovat na pou iti nasili. Mteré lebky nap m ly takové zndmky uder
které ,mohou vzniknout jedintehdy, je-li lebka jest poddajna." To ukazuje, e
.popsana zrami musela byt zpobena bhem ivota nebo kratce po smrti." které z
dlouhych kosti rodsinanthropusalezenych u ou-kou-tienu také vykazovaly znaky,
které Weidenreichovi napovidaly, e je rozbibv k, mo né za Gelem vybrani morku.

Otazku, pro byla v tSina lebenich fragment nalezena, zodpod | Weidenreich
p edpokladem, e mimo rkolika dlouhych kosti byly do jeskydopraveny pouze lebky.
Uved!: ,Podivny vybr lidskych kosti... uinil samotnySinanthropusLovil své vlastni
p ibuzné stejnjako jina zviata a nakladal s nimi té stejr

N které moderni autority tvrdi, e Weidenreich se ve svém vykladunfcsilzbytk
rodu Sinanthropusmylil. Binford a Ho ukazali, e lebky hominid které byly
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dopravovanyi nimi St rky, maji odenou spodniast. Lebky nalezené vou-kou-tienu,
ale patrn takto pepravovany nebyly.

Binford a Ho navrhli, e kosti hominid do jeskyn pinesla maso rava zvata.
Weidenreich ale vr. 1935 napsal: ,Aby kosti dopravily... Selmy jeaeé. .. na kostech
by musely byt vidt stopy po kousani a hlodani; takové znamky ale nemaji."
Weidenreich byl pesvd en, e nejpravdpodobnjSim vysvtlenim je, e jedinci rodu
Sinanthropusyli kanibalové.

Marcellin Boule, editel francouzského Institute de Paleontologie Humaine (Institutu
paleontologie lov ka) navrhl dal§i mo nost: fsluSniky rodu Sinanthropuslovil
inteligentn jSi druh hominida. Boule vil, e mala lebeni kapacita rodiBinanthropus
ukazuje, e tento hominid nebyl dostate inteligentni, aby byl twrcem jak oh , tak
kamennych a kostnich nastrpkteré byly v jeskyni objeveny.

Pokud byly zbytky rod&inanthropusgrofejemi inteligentnjSiho lovce, kdo jim byl a
kde jsou jeho pozstatky? Boule podotkl, e v Evropexistuje mnoho jeskyni s hojnosti
produkt paleolitické lidské industrie, ale ,procento nanaslebkami nebo kostrami
vyrobc industrii je nekonen malé."

Hypotéza, e zéastupce rodBinanthropudovil inteligentn jSi druh hominida, neni
vylou ena proto, e jeho fosilni kosti nebyly vou-kou-tienu nalezeny.

V p edchozich kapitolach jsou uvedenykdzy o pin lidskych kosternich poztatcich

ze stejnychi davn jSich dob ne jakou mdstavuje ou-kou-tien, které byly nalezeny v
jinych astech suvta. Nap. pin lidské kosterni zbytky nalezené v italském Castenedolu
jsou z pliocénu, tj. s 2 miliény let staré.

FOSILIE MIZi

Jak jsme se zminili éve, jednim z dvod , které by mohly zpsobit nesnadnéeSeni
mnoha otazek obklopujicich pekingskéhov ka je skutenost, e p vodni prace nelze
dnes ji studovat. V r. 1938 byly Weidenreicherizené vykopy v ou-kou-tienu
zastaveny partyzanskou valkou probihajici v okolnich Zapadnich horachjiPra®.
sv tové valky, Weidenreich odcestoval do Spojenych s¢atdubnu 1941) se sadou
odlitk fosilii pekingskéholov ka.

V Iét 1941 byly pvodni kosti zabaleny do dvou kufa dorueny plk. Ashurs-tovi,
p islusniku stra e amerického velvyslanectvi v Pekingu. V prosi®eil byly kufry
Udajn nalo eny do vlaku smujiciho do Chinwangtao, kde hg byt nalo eny jako
sou 4st amerického odsunu ziny na lo President Harrison.Vlak byl 7. prosince
zastaven a fosilie u nikdo nikdy nevidPo 2. svtové valce inska komunisticka vliada
ve vykopech v ou-kou-tienu pokreovala a k pedvalenym objevm pidala n kolik
novych fosilii.
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P iPAD INTELEKTUALN{ NEPOCTIVOSTI

V lanku o ou-kou-tienu uveejn ném v Scientific American(June 1983), mdlo ili
dva insti v dci, Wu Rukang a Lin Shenglong, zavadi d kazy lidské evoluce.

Wu a Lin tvrdili: (1) Lebeni kapacita rodsinanthropusse zvySovala smmem od
nejni 8i Grovn vykop (stai 460 tis. let) a po nejvyssi (230 tis. let); to ukazuje,od r
Sinanthropusse vyvijel smrem k druhuHorno sapiens.(2) Druh a usp@&dani
kamennych nastrojvede nutn k zav ru, e se rodSinanthropusyvijel.

Prvni tvrzeni podepli analyzou lebeni kapacity Sesti pomn UGplnych lebek.
Uvedli: ,U nejranj&i lebky jsme zmili kapacitu 915 cfy pr m r ty pozdjich je
1075 cm, nejrecentnji ma 1140 crii" Z tohoto souboru vztahdospli k zav ru: ,Zda
se, e velikost mozku se hem pobytu v jeskyni zvysila o vice ne 100%tn

Ve vysv tlivkach k pilo ené tabulce s umishim a velikostmi lebek nalezenych na
lokalit 1 (Tab. 10.1, sloupec A) ale Wu aLin neuvedli, e nejjsinebka, nalezena ve
vrstv 10, patila dit ti, které podle Franze Weidenreicha zelo ve vku 8 a 9 let a
podle Davidsona Blacka veku 11 a 13 let.

Wu a Lin také opomenuli uvést, e jedna z lebek z vrstev 8 alfkdleX) mla
kapacitu 1225 cfyco je o 85 cmvice ne kolik mé nejnovsi lebka (lebka V) z vrstvy
3. Jsou-li uvedeny vSechny informace (Tab. 10.1, sloupec B)jmé&, e v uvedeném
obdobi nenastal staly vat lebeni kapacity.

Mimo diskuze evoluniho vzr stu lebeni kapacity si Wu a Lin povSimli tendence ke
zmen3eni nastrojv nanosech jeskynu ou-kou-tienu. Také oznamili, e materialy
pou ivané k vyrob nastroj v recentnich vrstvach jsou nadené materidn, které byly
pouity ve starSich vrstvach. Nojgi vrstvyy byly ve srovnani se starSimi
charakterizovany #Sim zastoupenim vysoce kvalitnihcekiene a pazourku a mensim
obsahem piskovce.

Zm na technologické zruosti urité populace vSak nevede nutk zavru, e se
populace vyvinula fyziologicky. Fkladem mohou byt obyvatelé hecka v r. 1400 a
dnes. Rozdil v technologii je obrovsky - tryskova letadla a automobiggonkoni,
televize a telefony misto holého zraku a sluchu, tankyemé stely misto me a luk .
Pokud bychom dosfi k zav ru, e obyvatelé dneSniho Mhecka jsou fyziologicky
vyvinut j8i ne N mci z 15. stoleti, byli bychom na omylu. Na rozdil od tvr28hi a
Lin tedy uspoadani rznych druh kamennych nastroj vyvoj rodu Sinanthropus
nenaznauje.

Zprava od Wu a Lina, obzvlasttvrzeni o zvySujici se lebei kapacit rodu
Sinanthropusb hem obyvani jeskynukazuje, e bychom nenli nekriticky p ijimat
v3e, co se meme ve vdeckych asopisech o lidské evoluci dst. Zda se, e wecka
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komunita je natolik odevzdana evohi doktrin, e jakykoliv lanek, ktery ji
podporuje, je schvalen bez podrojditho prozkoumani.
TABULKA 10.1
D kazy p edpokladaného evoluniho nar stu mozkové kapacity rodu
Sinanthropus zalezist ou-kou-tienuv in

Letp.n. 1. (v| Vrstva | A: Data hlagena autory B: Uplna data
tisicich) Wunem a Linem, 1983
230 1-2
3 [1140 cmi(V) 1140 cri (V)
290 4
5
350 6
>
420 8 [1075cmi=prmr
91z objem 4 lebek 1225 cnd (X), 1015 cn (XI),
1030 cnd (XTI), 1025 cni (U)
460 10 [ 915 ch(DT) 915 cn (UI), dit
700 11-13

V asopiseScientific AmericarfJune 1983) pou ili Wu Rukang a Lin Shenglong data ve
sloupci A. Na jejich zakladse sna ili dokazat, e jedinan roduSinanthropush hem
230 tis. let, kdy pobyvali v jeskyni v ou-kou-tienu, se kapacita mozku tSila.
Nezminili se ale, e nejstarSi lebka (lll) patlit ti, im je jeji srovnani s ostatnimi
lebkami dosplych jedinc neuite né. Krom toho uvedli prm rnou hodnotu pro 4
lebky z vrstev 8 a 9 (ll, X, XI, a XIl) a opomihdodat, e jedna z nich (X) mé& lebei
kapacitu 1225 cfy vice ne nejnovj$i lebka z vrstvy 3. Uplna data, uvedena v tabulce
B, neprozrazuji &dny evolui nar st objemu lebky. VSechny Udaje tabulkyvpdn
oznamil Weidenreich, mimo kapacity lebky nalezené ve vr8tvV r. 1934 ohlasil
Weidenreich objev rkolika kousk této lebky, kterou poz@ oznail lebka V.
Zbyvajici kousky lebky nalezliinsti paleontologové v r. 1966. Jeji rekonstrukce a
zm eni mozkové kapacity byly provedeny v r. 1966.

DATOVANI NA ZAKLAD MORFOLOGIE

A koliv ou-kou-tien je nej slaviisi inské paleoantropologické nalezisxistuje ada
dalSich. Na nich byly nalezeny fosilieepstavujici rané jedince druliiorno erectus,
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Horno erectusneandrtalce a rany druHorno sapiens, imi nam poskytli zdanlivou
evolu ni posloupnost. Zsob sestaveni tétady je ale pochybny.

U lidskych fosilnich zbytk objevenych v in a jinde neni ve @Sin p ipad mo né
stanovit datum s dostat@ou pesnosti. Lze stanovit ,mo néasové pasmo". Toto pasmo
m e byt velice Siroké, v zavislosti na pou ité datovaci metddezi pou ivané metody
pati chemické, radiometrické a geomagnetické datovaci technikplgzanstratigrafie
lokality, poz statk fauny, druh nastroj a morfologie zbytk hominid . R zni v dci
navic pi pou iti stejnych metod ziskaji u specifickych vzodkominid r zné vysledky.
Pokud nechceme jednotrza spravny pokladat nejngivudany v k, musime uva ovat
celou Skalu navrhovanych obdobi.

Tady ale m e dojit k potiim. V dec si pe te nkolik zprav o dvou vzorcich
hominid r zné morfologie. Na zakladstratigrafie a ze srovnani podni fauny se
uka e, e jsou ze zhruba stejného obdobi. Toto obdobi se ale rozgima kolik stovek
tisic let. R znymi v dci opakované testy s pou itim paleomagne-tickych, chemickych a
radiometrickych metod poskytuji Siroké rozmezi odporujicich si daimcir tohoto
obdobi. Nkteré vysledky nazn@ e starSi je prvni vzorek, jiné, e starSi je druhy
vzorek. Analyzou vSech publikovanych dat obou vzdskdatel zjisti, e mo né asové
oblasti se znan p ekryvaji. Jinymi slovy se uka e, e mito metodami neni mo né
stanovit, ktery z obou vzorkuje starsi.

Co s tim? V nkterych pipadech vdci pouze na zakladodevzdanosti evoluci
rozhodnou, e morfologicky spiSe opivzorek by ml byt zaazen do rané asti
mo ného asového pasma, aby jej odstranili z&&ti mo ného asového pasma, které se
kryje s morfologicky lidstjSim vzorkem. Jako soést tého postupu se ne lidst jSi
vzorek posunout do pozgi neboli recentrj§i asti vlastniho mo ného asového
pasma. Tim se oba vzorkyasov oddli. azeni se provadi primarnmna zéaklad
morfologie s Umyslem zachovat evahii posloupnost. Nevypadalo by debaby dv
formy, z nich jedna je obecrpova ovana za gdka druhé, existovaly soasn .

Chang Kwang-chih, antropolog na yaleské univeraivedl: ,Vy ty fauny nalez
[hominid ] v Ma-pa, Ch'ang-yang a Liu-chiang neposkytuji adnymy d kaz pro
p esné datovani. Uva ime-li prodni faunu, mohou byt prvni d¥osilie zdob v rozsahu
od stedniho do horniho pleistocénu.... PregmjSi umistni t chto ti lidskych fosilii se
v sou asnosti m eme spolehnout pouze na jejich vlastni morfologické rysy v porovnani
s ostatnimi Iépe datovanymi nélezy z jinydmskych nalezi§" To m eme nazvat
morfologické datovani.

Jean S. Aignerova v r. 1981 uvadi: ,V jiniin jsou fauny zjevn ustalené, im
zt uji dalSi dleni v ramci stdniho pleistocénu. Bh je zakladem pro ueni
pozd jSich a div jSich obdobi gtomnost pokrailého hominida nebo reliktni formy."
To je velice jasna ukazka principu morfologického datovaritofnost pokroilého
hominida je brana jako neklamna znamka p@EHo obdobi.
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Jinak e eno, nalezneme-li na jednom nalezisti dpd hominida provazeného
ur itou faunou skedniho pleistocénu a na jiném nalezidov ku vice podobného
hominida doprovazeného touté faunou, pak musime podle tohoto systému Eosp
zavru, e nalezist s hominidem vice lov ku podobnym je z pozgsiho obdobi
st edniho pleistocénu ne druhé. &ini pleistocén se uva uje od 100 tis. do jednoho
miliénu let do minulosti. Pova uje se za sangmé, e ona dv nalezi§t nemohou byt
Sou asna.

Po provedeni tohoto manévru jsou fosilni hominidi, nyni navzagsov odd leni,
citovani v uebnicich jako dkaz evoluniho pokroku ve sednim pleistocénu. To je
intelektualn ne estny postup. estné je ppustit, e d kazy nedovoluji s jistotouci, e
jeden hominid asov p edchazel druhému aipustit mo nost, e byli souasniky. To
by vylou ilo pouiti p islusnych hominid k sestrojeni asové evoluni posloupnosti.
VSe, co bychom mohli doopravdyici by bylo, e byli oba nalezeni ve sdnim
pleistocénu. Pokud vime, mohli ,pokitejsSi" lidSti hominidi pedchazet ,mén
pokro ilé" opi i hominidy. Pokla-dame-li ovSem evoluci za skuatest, m eme
,<datovat" hominidy podle jejich morfologie a uspdat fosilni dkazy v souladu s
evoluci.

K problému s asovym rozsahem. Vr. 1985 podal Qiu Zhonglank zpravu o tom, e v
letech 1971 a 1972 v jeskyni Yanhui pobli Tongzi (provincie Gui-zhou v jiimi ) byl
nalezen fosilni zub druhtdorno sapiens.NaleziSt Tongzi obsahovalo faunu typu
Stegodon-Ailuropoda. Stegodge jeden druh vyhynulého slon&iluropoda je obi
panda. Tato fauna je proetln pleistocenni ji ni inu typicka.

Uplny seznam fauny nalezisfTongzi, ktery podava Han Defen a Xu Chun-hua,
obsahuje 24 druhsavc . VSechna se také nachazeji v seznamech faunyedngto (a
raného) pleistocénu od stejnych autale ale t¢ znamo, e velkaast tchto rod a
druh p eila do pozdniho pleistocénu i do dneska.

Autor zpravy uvedl:, JeskynYanhui byla prvnim nalezidn v provincii, kde byly
objeveny fosilie druhiHorno sapiens. ..Fauna naznaje asové Udobi stdniho a
svrchniho pleistocénu, ale [lidské] archeologickéaty jsou konzistentni s vrchn
[pozdn] pleistocennim stém."

Jinak e eno, pitomnost fosilii druhuHorno sapiensbyla pi p ipsani pozdn
pleistocenniho sté nalezisti urujicim faktorem. To je jasna ukézka morfologic-kého
datovani. Ale na zakladfaunalnich dkaz hlaSenych Qiuem meme prohlasit jen to,

e fosilie druhuHorno sapiensmohou byt z jakékoliv doby v rozsahu odesiniho do
pozdniho pleistocénu.

Existuje ovSem stratigraficky #az naznaujici strikin stedn pleistocenni obdobi.
Qiu uvedl: ,Nanosy v jeskyni obsahuji 7 vrstev. Zerté (vrstva Sedo- lutého pisku a
St rku) byly vykopany lidské fosilie, kamenné artefakty, spalenénekyy a fosilie
savc ." Takova koncentrace v jediné vrstwybizi k mySlence, e lidské zbytky a fosilie
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zvi at (savc nalezenych na sidn pleistocennich nalezistich), jsou zhruba ssné. A
luté jeskynni nanosy v Ji ni in se vSeobecnpokladaji za sedn pleistocenni.

Také néS vlastni rozbor seznamu fauny podje k tomu, e je rozumné zuit

asovou oblast na sdni pleistocén. O rod8tegodonse obecn tvrdi, e pochéazi z

obdobi od pliocénu do sdniho pleistocénu. V seznamu =ati pova ovanych za
d leité pro datovani jihoinskych nalezi$ dala Aignerova najevo, e druBtegodon
orientalis p e il pouze do pozdniho stdniho pleistocénu, koliv k tomuto Udaji
p ipojila otaznik.

Vyloen stedn pleistocenni stéa fauny z jeskyn u Tongzi také podporuje
p itomnost druhu, jeho vyhynuti ke konci stiniho pleistocénu se poklada za
jednoznan jSi. Do seznamu sav@ova ovanych za de ité pro datovani jihoinskych
nalezi§ zahrnula, mimo druh8tegodon orientaligjal$i druhy nalezené u Tongzi. Mezi
nimi je Megatapirus(ob i tapir), ktery je podle Aignerové omezen naahi pleistocén.
Druh nalezeny u Tongzi uvgd insti badatelé jakMegatapirus augustuslatthew et
Granger. Aignerova charakterizovala driMtegatapirus augustugko ,velkou fosilni
formu stedniho stedniho pleistocénu jihanskych sbirek." Tvrdime, e druh
Megatapirus augustusmezuje nejre-centisi stai sbirky fauny u Tongzi nakonec
st edniho pleistocénu (Obr. 10.1).

DalSi fosilie uvedena Aignerovou je dr@rocuta crocuta(ijici hyena). Ta se v

in poprvé objevila bhem stedniho stedniho pleistocénu. Jeliko jErocuta crocuta
p itomna u Tongzi, omezuje to nejni §i stéamni fauny na patek stedniho siedniho
pleistocénu.

V souhrnu m eme dojit pi pou iti druh Megatapirus augustua Crocuta crocuta
jako indikatorovych fosilii k zavu, e pravdpodobné asové pasmo fosilii druhu
Horno sapiensalezenych u Tongzi je od pitku stedniho stedniho pleistocénu do
konce pozdniho stdniho pleistocénu.

D kazni material PLEISTOCEN
SPODNI ST EDNI SVRCHNI
rany stedni pozdni rany stedni pozdnf rany stedni pozdni

Fauna podle Qiua

Crocuta crocuta

Stegodon

Megatapirus augustus
asovy rozsah

nalezist (v etn

druhuH. sapiens)
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Obr. 10.1. Std fosilii druhuHorno sapiensz naleziSt Tongzi v Jini in . Qiu prohlasil,
e sav i fauna je ze stdniho a pozdniho pleistocénu, ale k datovani nalem&tpozdni
pleistocén pou il fosilie druhuHorno sapiens.Budeme-li se ovSem pdatovani fosilii
druhuHorno sapiensopirat o savi faunu, dosgeme k jinému datuStegodonna konci
st edniho pleistocénu vyhynul, do raného pozdniho pleistocénu (Sedasloupce)
mo na peil v n kterych jihoinskych lokalitAch.Megatapirus augustus(tapir velky)
zcela jist do stedniho pleistocénu nepil. P itomnost rodustegodona obzvlast druhu
Megatapirus augustusomezuji nejni §i std nalezist Tongzi na konec wdniho
pleistocénu. Ftomnost druhiCrocuta crocuta( ijici hyena), ktery se poprvé objevil ve
st ednim stednim pleistocénu, omezuje nej vySSiistalezist Tongzi na poatek sted-
niho stedniho pleistocénu. Proto seigustné rozmezi fosilii druhHorno sapiensv
Tongzi datuje od patku stedniho stedniho pleistocénu na konec pozdnihediiho
pleistocénu.

Qiu Zhonglank ve skut@osti rozsil asova pasma kterych druh savc fauny
typu Stegodon-Ailuropodénap. druhuMegatapirus augustus)e stedniho pleistocénu
do raného pozdniho pleistocénu, aby tak zachovgtginé stai fosilii druhuHorno
sapiensTuto operaci si 2j/m vy adaly jeho evoluni p edsudky. Jakmile byla operace
provedena a druHorno sapienspalezeny u Tongzi, byl bezpe umistn do pozdniho
pleistocénu, mohl byt zaveden dasové evoluni posloupnosti a citovan jako khz
lidské evoluce. Pokud jej ale umistime do sta#sti jeho skuteného asového pasma,
do stedniho stedniho pleistocénu, bude sasny s druherflorno erectuze Cou-kou-
tienu. To by v uebnici o fosilnim lov ku v in p ili§ dobe nevypadalo.

Zjistili jsme, e ty proces morfologického datovani byl pouivan lasovému
odd leni r znych druh hominid . V r. 1964 byla v Lantianu nalezena lebka druhu
Horno erectus.Byla primitivn jSi ne lebka tého druhu nalezena wou-kou-tienu.
R zni autoi, nap. J. S. Aignerova, ji proto pokladali zaid jSi ne lebku ze ou-kou-
tienu. Z naSeho rozboru faunalnichkdz , stratigrafie naleziSta paleomagnetického
datovani se ale ukazuje, asové pasmo této lebkygkryva asové pasmo lebky druhu
Horno erectusze ou-kou-tienu. Toté plati oelisti druhuHorno erectusnalezené u
Lantianu.

Netrvame na tom, e lebka druhdorno erectusz Lantianu je sowasnd s druhem
Horno erectusz lokality 1 u ou-kou-tienu. Jako obvykle pouze rom§gme prav-
d podobné asové pasmo primitivniho drulidorno erectug Lantianu, aby zahrnovala

asové obdobi pdstavované obydleninou-kou-tienu.

P ekryvajici se mo ndasova pasma ve stinim stednim pleistocénu tedy existuji u
nasledujicich hominid (1) Lantiansky lov k, primitivni Horno erectus(2) pekingsky

lov k, pokroilejsi Horno erectusa (3) tongzisky lov k, popsany jakd{orno sapiens.
Vylu nou koexistenci thto bytosti nevy adujeme. Mo na, e opravdu nastala, mo na,
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e ne. Trvame ale na tom, e #ci by nemli tvrdit, e koexistence hominid rozhodn
nenastala pouze z dodu jejich morfologické rznosti. Prav to se toti stalo. Vdci
uspodadali inské fosilni hominidy doasové evoluni posloupnosti zejména podle jejich
fyzikalniho typu. Tato metodologie zamje, e adné fosilni dkazy se nikdy
nedostanou mimo rédmec evofhich oekavani. eSenim spornych faunistickych,
stratigrafickych, chemickych, radiometrickych a geomagnetickych datgvémioci
morfologickych rozdil fosilii hominid v souladu s protovanou evoluni posloupnosti
paleo-antropologové dovolili, aby jejichgasudky zastinili dalSi fpadné mo nosti.

DALSI OBJEVY V IN

V r. 1956 nalezli rolnici v jeskyni pobli Maby (jihénska province Guangdong) lebku,
ktera patrn patila primitivni lidské bytosti. Zda se, e vSeobecse poklada za lebku
druhuHorno sapiens neandrtaloidnimi rysy.

V dci by chtli tuto lebku v souladu s evoloim o ekdvanim umistit do nej-
pozdnjsiho stedniho pleistocénu nebo do raného pozdniho pleistocén@asavé
néaslednosti po druhborno erectusA koliv by vzorek z raného pozdniho pleistocénu
byt mohl, v jeskyni nalezené kosti gt savc m, ktei ili nejen v pozdnim pleistocénu,
ale také ve sednim pleistocénu a dokonce v raném pleistocénu. Hlavni ospraviedin
ur eni stai mabské jeskynna samy konec pozdniho einiho pleistocénu nebo na
po atek pozdniho pleistocénu jeeim morfologie zbytk hominida.

Nyni m eme na$ seznam aktualizovat.eRryvajici se asova pasma ve stinim
st ednim pleistocénu nachazime u: (1) primitivniho drifauno erectugLantian), (2)
druhuHorno erectuq ou-kou-tien), (3)Horno sapiengTongzi) a (4)Horno sapiens
neandrtaloidnimi znaky (Maba).

Mo nost koexistence druhuHorno erectuss pokroilejSimi hominidy v in
podporuje spor o tom, kdo byl doopravdy zodmbwy za zldmané mozkové plast
pekingského lov ka a za ptomnost pokroilych kamennych nastrojna lokalit 1 v

ou-kou-tienu. Skuten ve stednim stednim pleistocénu koexistovali hominidi na
r zném stupni vysposti? Neprosazujeme to kategoricky, ale rozhopnto v ramci
mo nosti vyplyvajicich z dostupnych dat. lBem przkumu vdecké literatury jsme
neobjevili adny jasny dvod k vylou eni koexistence mimo skutgosti, e jedinci se
liSi morfologicky.

N kdo bude jist tvrdit, e lidska evoluce byla tak psvd iv dokazana, mimo
jakoukoliv pochybnost, e je opravné pi datovani hominid vzit na pomoc jejich
morfologii. V ime, e toto tvrzeni neobstoji ippodrobném zkoumani. V kapitolach 2
a 7 byla spousta &kaz odporujicich bnym p edstavam o lidské evoluci potena
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nebo zapomenuta. dci systematicky mhli eli nedostatky dkaz , které Gdajn b né
evolu ni hypotézy podporuiji.

Pokud by rolnici odkryli pIn lidskou lebku spolu s nesporpliocenni faunou, \dci
by jist protestovali, e nalezu nebyl jpomen adny pozorovatel kompetentni k
provedeni nale ité stratigrafické studie. Jeliko vSak Slo lebkustandardni evolai
posloupnosti zamontovat, nikdo proti Zpbu jejiho objeveni nic nenamital.

| poté, co se lov k naui rozpoznat vysoce pochybnou praxi morfologického
datovani, m e byt p ekvapen zjistnim, jak asto se pou iva. V oboru vyzkumu lidské
evoluce v in se to zda byt pravidlem. Hornglist (maxilla) druhuHorno sapiens,
nalezena dniky v r. 1956 u Longdongu v okresu Changyang (provincie Hubei, Ji ni

ina), poskytla mnoha autoritdm vitanoulgitost k pochybnému morfologickému
datovani.

elist, pisuzovana druhuHorno sapienss nkterymi primitivnimi znaky byla

nalezena spolu s typickou jihmskou stedn pleistocenni faunou etn rodu
Ailuropoda(panda) éStegodor{vyhynuly slon). V r. 1962 Chang Kwang-chih z yaleské
univerzity napsal: ,Fauna se obegpoklada za sédn pleistocenni. Vdci pracujici v
jeskyni navrhli datovat ji na pozdni stini pleistocén, proto e morfologie horrglisti
vykazuje mén primitivni znaky ne elist roduSinanthropus.'Je jasné, e Changovo
primarni ospravedimi pipsani changyangské-mHorno sapiensstarS§i datum ne
pekingskémuHorno erectusyla morfologie.

V r. 1981 se pdala J. S. Aignerova prohlaSenim: ,Naesin pleistocenni st&
ukazuje fauna s fitomnosti hominida, ktery je pova ovan za blizkého drthsapiens,
co naznauje pozdjsi datovani v tomto tdobi."

Skute nost, e vdci stali ped faunalnimi dkazy, ani by v bec uvaili mo nost
koexistence druhtdorno sapiensy in s druhentHorno erectusje U asna. Ktomu Sir
Arthur Keith vr. 1931 napsal: ,V minulostiasto objev lidskych zbytk v nanosu
ovlivnil nazor odbornik na jeho std; byl sklon interpretovat geologické khzy tak,
aby nedoSlo k napadnémuetts s teorii nedavného vzniklov ka."

Vr. 1958 nalezli dinici v jeskyni Liujiang v jihoinské autonomni oblasti Guangxi
Zhuang lidské fosilie (lebku, obratle, ebra, panevni kosti a pravelbeshi kost).
Anatomicky souasné lidské zbytky byly nalezeny v doprovodu typické fasiegodon-
Ailuropoda, co nalezisSti dava sté& v rozsahu celého pleistocénuinsti vdci ale
kostem pipsali pozdni pleistocén, hlavikv li jejich pokro ilé morfologii.

Nalezist Dali v provincii Shaanxi bylo zdrojem lebky klasifikované jakorno
sapienss primitivnimi znaky. Fauna Dali obsahuje até typicka pro sedni pleistocén
a div jSi obdobi.

N ktei inSti paleoantropologové navrhli pro Daliesini pleistocén. To sice ne
vysuv tlit lidskou lebku, z prvodni fauny to vSak jmo neplyne. SpiSe z ni pro zbytky
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druhu Horno sapiensvyplyvd moné asové pasmo sahajici dale doedhiho
pleistocénu a kryvajici pekingskéhoov ka z lokality 1 ou-kou-tienu.

Dochéazime tedy k zaw, e pekingskyHorno erectus lokality 1 u ou-kou-tienu
mo na il ve stejné dob jako r zni dalSi hominidi - ranyHorno sapiens(n kdy s
neandrtalskymi rysy}orno sapiens sapiergsprimitivni Horno erectugobr. 10.2).

V pokusu o odstrami této stedn pleistocenni peka ky v dci opakovan pouili
morfologii fosilii hominid , na zaklad které vybirali adouci data z celkového mo ného

asového pasma weného faunou daného nalezisTakto zachovali evolui vyvoj
hominid . Stoji za povSimnuti, e tato ure sestrojena posloupnost, navr ena tak, aby
zapadala do evolmich o ekavani, je nasledrtitovana jako dkaz evoluni hypotézy.

Nap. vzorek druhuHorno sapienss monym asovym pasmem sahajicim od
stedniho stiedniho pleistocénu (soasny s pekingskym lov kem) do pozdniho
pleistocénu je posunut k recenjiimu konci asového pasma. Stejtak Ize

v ramci mo ného asového pasma zvolit etini stedni pleistocén, &oliv to je v
rozporu s evoluinimi o ekavanimi.

P ehled objev fosilnich hominid v in uzaveme nkolika pipady nalezis
pova ovanych za ran pleistocenni. V Yuanmou v provincii Yunnan (na jihozipad
iny) nalezli geologové dva zuby hominideeddky). Podle inskych vdc byly

primitivn jSi ne zuby pekingskéholov ka. Soudi se, e zuby pdy jeho pedch dci,
velmi primitivnimu druhu Horno erectus, ktery pochazi od asijského rodu
Australopithecus.

Pozdji byly v Yuanmou nalezeny kamenné nastrojei Skrabaky, kamenné jadro,
odSt pek a hrot z kemene nebo kmence. Uvesjn né nakresy ukazuji, e nastroje z
Yuanmou se velmi podobaji evropskym edtita vychodoafrické oldowanské industrii.
S néstroji aezaky hominida byly nalezeny té vrstvy oharbsahujici fosilie savc

Vrstvy obsahujici ezaky jsou paleomagneticky datovany na prpedobnych 1,7
milién let s hranicemi 1,6 a 1,8 miliériet. Toto sta bylo zpochybnno, ale vd i

insti v dci jej stale pjimaji. Zd raz uji, e fosilie savc jsou s ran pleistocennim
staim nalezist konzistentni.

Jsou ale problémy s ramleistocennim stém druhuHorno erectusz Yuanmou.
Horno erectusse toti poklada za pmého potomka druhtiorno habilis,z kterého se
vyvinul v Africe asi ped 1,5 miliény lety a odtud migroval asigal jednim miliGnem
let. Horno habilisAfriku podle b nych p edstav neopustil. Z odhadu podle Jia je jasné,
e Horno erectusz Yuanmou vznikl samostatnv in . Zda se, e Jia vy aduje
p itomnost roduAustralopithecusiebo druhuHorno habilisv in p ed 2 miliény let -
to je v rozporu se soasnou teorii.
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Lewis R. Binford a Nancy M. Stone v r. 1986 prohlasili: JMbychom poznamenat,
e mnoho inskych uenc podléha nazoru, elov k se vyvinul v Asii. Tento nazor
p ispiva k ochot mnohych lidi nekriticky gjimat velmi rané sta inskych nalezisa
zkoumat mo nost nalezeni kamennych néastrojpliocennich nanosech." Takeé lZei,

e jeliko zapadni uenci pijali nazor, e lidé se vyvinuli v Africe, nekriticky zavrhuji
velice rana data fosilii hominich artefakt, nalézanych jinde ve st .

Za stedisko evoluce nemusime pokladat ani Afriku, ani Asii. Existuji oBsahl
d kazy, z nich velka ast jich byla nalezena profesionalnimtdei, které naznaiji, e
lidé moderniho typu ili na rznych svtadilech, vetn Jini Ameriky, ji p ed
desitkami milién let. A pro toté obdobi existuji &kazy pitomnosti r znych opiich
bytosti, z nich nkteré se lidem podobaji vice ne jiné.

Znovu vyvstava otazka, kterd se objevila paSi diskuzi anomalnich kulturnich
zbytk (kapitoly 2 a 6): pro bychom mli ran pleistocenni kamenné nastroje a
znamky ohn u Yuanmou gpsat primitivnimu druhuHorno erectus!Nebyly pece
nalezeny v blizkosti jeho zubNavic existuji dkazy ze samotnéiny i jinych asti
sv ta, e druhHorno sapienxistoval v raném pleistocénu dwk.

V r. 1960 zkoumal Jia Lanpo rarpleistocenni pis@é a Strkovité nanosy v
Xihoudu na severu provincie Shanxi. Nalezlkameny se znamkami Gderu. V letech
1961 a 1962 byly nalezeny dalSi artefakty. Proto e se zde melghabytky ran
pleistocenni fauny, bylo nalezistigouzeno stavice ne 1 milién let. Paleomagnetické
datovani uvadi stal1,8 milion let. V Xihoudu byly nalezeny i kosti se eay a znamky
ohn . Jia v il, e pochazeji od rodiustralopithecusTen vSak neni dnes pokladan za
u ivatele ohn. Jedini hominidi, ktd toho maji byt podle dneSnichegistav schopni,
jsouHorno erectusneandrtalci dlorno sapiens.

J. S. Aignerova vyjadla na adresu Jiovych #az silné vyhrady: ,Navzdory silné
podpoe lidské innosti v Severni in b hem raného pleistocénu narokované pro
Hsihoutu [Xihoudu] vdham, materialyijnout.... pokud bude Hsihou-tu potvrzeno, pak
lidé obyvali sever iny ped njakym 1 000 000 let a pou ivali oheTo by vedlo ke
zpochybnni n kterych naSich soasnych pedpoklad jak ve vci pr b hu lidské
evoluce, tak ve \ci adaptanich schopnosti ranych hominitd Pokud by byl alelov k
schopen se od soasnych pedpoklad odpoutat, oteely by se zajimavé mo nosti.

Ur eni vku fosilnich hominid v in bylo zkomoleno ,morfologickym da-
tovanim". Kdy jsou stéd upravena tak, aby odra elaijatelna asova pasma fauny,
nepodporuje ji celkovy dkazni material evoluni hypotézu vylun . SpiSe se zda, e je
konzistentni s navrhem, e anatomicky sasné lidské bytosti koexistovaly sznymi
lidem podobnymi bytostmi po cely pleistocén.
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IJiCi OPOLIDE ?

Pr zkumem fosilnich hominidv in se objevuji znamky, e lidé gjim koexistovali s
vice opicim podobnymi hominidy hem pleistocénu. To je monéa pravda i dnes.
B hem posledniho stoleti nahromadili badatelé médamno stvi dkaz , e bytosti
podobajici se neandrtdlm, druhuHorno erectusa australopitekm se vyskytuji v

p irodnich rezervacich i dnes.

Profesionalni vdci (1) pozorovali divochy v frodnim prostedi, (2) pozorovali ivé
bytosti, (3) zkoumali mrtvé bytosti a (4) nashroma dili gkt doklady divoch, v etn
stovek otisk nohy. Také se dotazovali ne@eckych informéator a analyzovali mno stvi
tradovanych vyprawni o divoSich, zachycenych ve starodavné liteeasutradicich.

KRYPTOZOOLOGIE

Pro nkteré badatele spada studium bytosti typu divoch pod kiaypravého odwvi
v dy zvaného kryptozoologie. Nazev kryptozoologie prosazoval frankpuzsolog
Bernard Heuvelmans. Vztahuje se nadecké badani druh jejich existence byla
ohlaSena, ale nikoli plndokumentovana. ecké slovokryp-tos znamena ,skryty";
kryptozoologie je tedy doslova ,studium skrytych ati' Existujelnternational Society
of Cryptozoology (Mezinarodni kryptozoologicka spotest). Mezi leny
p edstavenstva nalezneme profesionalni biology, zoology a paleontologiverzit a
muzei z celého sta. U elem spolenosti, jak uvadi asopis spolenosti Cryptozoology,
je ,pr zkum, analyza, publikace a diskuze vSeho, co se tykatawoekavané podoby
nebo velikosti, nebo neekavaného vyskytu z hlediskasu i prostoru.” Typické islo
asopisu obvykle obsahuje jeden nebo viéek od v dc natéma divoch

Je opravdu existence neznamého druhu hominida na nasi ptama&? Mnoho lidi
tomu t ko bude v it ze dvou dvod . P edpokladaji, e ka dy centimetr zemského
povrchu byl zcela podrobrprozkouman a také e dci maji Uplny soupis vSech ijicich
druh zvi at na zemi. Oba pdpoklady jsou nespravné.

| v zemich jakou je U.S.A. existuji rozsahlé neobydlené a pralcestované oblasti.
Na severozapadsou dosud oblasti huszalesnného hornatého terénu, do kterych lidé
jen vzéacn pronikli po zemi, a které jsou zmapovany pouze letecky.

Kadoro n je objeven pekvapiv velky poet novych druh zviat - podle
konzervativniho odhadu 5 000. Velkout§inu (asi 4 000) tvé hmyz. Heuvel-mans ale
vr. 1983 poznamenal: ,Docela nedavno, upexstsedmdesatych let 20. stoleti, bylo
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ka dy rok objeveno asi 112 novych drulyb, 18 novych druhplaz , asi 10 novych
druh obojivelnik , stejny poet savc a 3 nebo 4 nové druhy ptak

EVROPSTI DIVOSI

Zpravy o divoSich sahaji do daleké minulosti. Lidské (semi-humaigstbyjsou
vyobrazeny na mnoha uteckych pedm tech starych ek , iman, Kartagi- anc a
Etrusk . Nap. v Muzeu prehistorie vim je etruska stbrna misa, na které Ize mezi
lidskymi lovci na konich vidt postavu velké bytosti podobné opov ku. Ve
st edov ku byli divoSi zobrazovani v evropském umi a architektlte. Na jedné strance
Queen Mary's Psaltelktery byl sepsan ve 14. stoleti, je velice realisticky vsabn
chlupaty divoch, na kterého dora i snke ps.

SEVEROZAPAD SEVERNi AMERIKY

Indiani ze severozapadu Spojenych sitzapadni Kanady po staleti vv existenci
divoch . Znaji je pod rznymi jmény, nap Sasquatch. V r. 1972 uvedl Spksky
botanik a pirodov dec José Mariano Moz ve svém popisu Indi&nijicich v pr livu
Nootka na Vancouver Island v KanadNevim, co ici o Matloxovi, obyvateli hornaté
oblasti, kterého se vSichni neuiteln boji. M4 mit ohromné to, celé pokryté tuhymi
ernymi Sttinami. Jeho hlava se pry podobéa hlavov ka. Zuby vS8ak m& mnohem
v t8i, ostejSi a silnjSi ne medvd. M4 mimoadn dlouhé ruce, prsty rukou a nohou
jsou ozbrojeny dlouhymi ohnutymi drapy."

Americky president Theodore Roosevelt ve své knize z r. 9@ Wilderness
Hunterzmi uje podivnou zpravu o divochovi. ilRoda se odehrala v horach Bit-terroot
mezi staty Idaho a Montana. Z této oblasti jsou zpravy o dikkadySet i dnes.

Podle Roosevelta prozkoumavali v prvni polovitevadesatych let 18. stoleti lovci
ko eSin Bauman a jeho spoleik obzvlast divoky a osamly pr smyk. Jejich tadbor
n kolikrat zpustoSila neznama bytost - v noci, kdy obrovskéezaevidli zcela jasn,

a ve dne, kdy byli pry. Jednoho dne nalezl Bauman svéhitepe mrtvého v tébe,

o ividn zabitého onim tvorem. Po zg&fi z staly otisky nohou, které se velmi podobaly
lidskym. Na rozdil od medwa, ktery chodi poty ech, chodilo toto zvé po dvou.
Baumanv pib h neni sam o sobp sobivy dkaz existence divochv Severni
Americe, ale po uva eni podstajgich zprav nabyva velkého vyznamu.

4. ervence 1884 se v periodikipnlonistvydavaném ve Victorii v Britské Kolumbii
objevil pib h o podivném zvéti chyceném nedaleko sta Yale. Colonist uvadi:
wJacko,' jak jej nazvali, je podobny gorile. Masi 140 cm a va i asi 58 kg. Mé& dlouhé,
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erné, silné vlasy a podoba se lidské bytosti s jedinou vyjimkou jetedét lo, mimo
rukou a nohou, je pokryto lesklymi chlupy dlouhymi asi 2,5 cm. Ma mnohegi del
p edlokti ne lov k a je mimoadn silny."

Zda se jasné, e neslo o gorilu - na tolnvor p ili§ nizkou hmotnost. Nkdo by se
mohl domnivat, a Jacko mohl byt Simpanzem. Tuto mySlenku v3gjknz osoby s
Jackem seznamené uva ovaly a zavrhly. V r. 1961 zoolog Ivan Sander-sanmmal,

e ,kratce po zveejn ni p vodniho pib hu se v jinych novinach objevil komentétery

se ptal... jak by mohl kdo pedpokladat, e tento Jacko' byl Simpanz uprchly z
cirkusu." O bytostech podobnych Jackovi se z té e oblasti WyndalSi zpravy. Nap
Alexander Caulfield Anderson, zem i spole nosti Hudson Bay Company, ohlasil,
e kdy vr. 1864 vym oval obchodni cestu, hazelykolikrat na jeho pracovni skupinu
n jaké ochlupené huma-noidni bytosti kameny.

V r. 1901 pracoval slavny evorubec Mike King v opusté oblasti na severu
ostrova Vancouver. Pp echodu pes heben spall velkou lov ku podobnou bytost
pokrytou naervenale hndou srsti. Omyvala na &hu potoka rjaké koeny a davala je
na dv uspoadané hromadky vedle sebe. Pak zmizeldnetn pipominala lov ka.
Stopy, které King zkoumal, byly typicky lidské, a na ,neobjn dlouhé a od sebe
oddalené prsty nohou."

S jednim divochem se v Ruby Creek (Britska Kolumbie) v r. 194tlIstn kolik

len rodiny Chapmanovych. Za slunného letniho odpoledne upozornil pani
Chapmanovou jeji nejstarsi syn n&gmnost velkého zvéte, které sestupovalo k jejich
domu z nedalekého lesa. Ndj& si myslela, e to je velky medd. Pak zjistila, e je to
obrovsky lov k pokryty lutohn dymi chlupy, které byly asi 10 cm dlouhé. Tvor se
bli il p imo k domu. Pani Chapmanovéa shroma dilt d uprchla smrem k vesnici.

V ijnu 1955 se s divochem potkal William Roe, ktery stravil velkést ivota
lovem divoké zv e. Stalo se to nedaleko ste ka Tete Jaune Cache v Britské
Kolumbii. V mistopise ném prohlaSeni Roe uvedl, e jednoho dne vlezl na hica
do starého opudtého dolu. Ve vzdalenosti asi 70 m spai co, co se mu v prvni
chvili jevilo jako medvd. Kdy ale bytost vystoupila na mytinu, uwomil si, e je to
n co jiného: ,Nejdive jsem si myslel, e je to obrovsky samec, o vySce asiciB5
Sice tém 90 cm a vaici pravgpodobn kolem 136 kg. Od hlavy k patto bylo
pokryto tmavohndymi chlupy se stbrnymi koneky. Pi p ibli eni jsem ale podle prs
poznal, e je to samka."

V r. 1967 se Rogeru Pattersonovi a Bobu Gimlinovi pémla oblasti Bluff Creek v
Severni Kalifornii na barevny film vyfotografovat saki Sasquatch. Také udli
odlitky z otisk jejich nohou, které byly 36 cm dlouhé.

O filmu padlo nkolik nazor. N které autority se vyjady, e je to jednoznan
pad lek, jiné prohlasily, e je to ckaz ve prospch existence Sasquatch. Zalgmi
smiSené nazory. Dr. D. W. Grieve, anatom, odbornik na lidskazi,dim prostudoval
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a uvedl: ,M j subjektivni dojem kolisal mezi Uplnymijtim Sasquatch na zaklad
toho, e film by bylo obti né padat a Gplnym zavr enim zalo eném na enmd odezv
na mo nost existence Sasquatch." Antropolo ka Myra Shackleyova ieesterské
univerzity pozorovala, e z \Siny nazor je patrné, , e film mohl byt Svindl, i kdy
neuv iteln d myslny." Toto vysvtleni by ale bylo mo né pou it k zamitnuti tém
ka dého typu vdeckého dkazu. Stai postulovat dostate odborného podvodnika.
Proto by se hypotéza se Svindlem lanvyslovit jedin v pipad, kdy existuje
prokazatelny dkaz podvodu, jako tomu bylo napv Piltdownu. Idealn by m| byt
oznaen podvodnik. Navic nelze ani demonstrovaripgd podvodu pou it k zavr eni
celych kategorii podobnych Kaz .

V pipad otisk Sasquatch nezavisli gici prozkoumali a ohlasili stovky soubga
z nich se vice ne sto dochovalo v poddbtografii a odlitk. Kritikové ale tvrdi, e
vSechny tyto otisky byly podvr ené. Neni pochyb o tom, e \kterych pipadech
skute n ano. To nejzapsahlejSi zastanci Sasquatch ochgtripusti. Je ale mo né, aby
byly podvrhem vSechny?

V r. 1973 uznavany britsky anatom John R. Napier uvedl, e jsou-li vSestopy
podvody, ,pak musime pustit existenci spiknuti roztveného jako mafie, s blkami
v prakticky ka dém hlavnim nst od San Francisca do Vancou-veru."

Napier prohléasil, e stopy, které sam studoval, pova uje za qgjicky pesv d ivé".
Napsal: ,D kazy, které jsem proSdf m pesvd uji o tom, e nkteré stopy jsou
skute né. Jejich tvar se podoba stopam lidskym.... Jsesva en o tom, e Sasquatch
existuje.”

Grover S. Krantz, antropolog na washingtonské statni univerzitl zpo atku
ohledn zprav o Sasquatch skepticky. Aby se rozhodl, zda tvor existupgkoliv,
detailn studoval otisky nalezené v r. 1970 na severovyclsidtu Washington. P
rekonstrukci kosterni struktury nohy z otisku si povSiml, e kotnik jesumivice
dopedu ne u lidské nohy. Se etelem k hladené vySce a vaze dédmpo jedince
Sasquatch vypdtal na zéklad fyzikalni antropologie msnou odchylku vzdalenosti
kotniku od lidské nohy. Pak se vrétil k otisk a zjistil, e umistni kotniku jeho
teoretickym vypot m pesn odpovida. ,Tehdy jsem rozhodl, e Sasquatch je
skute nosti. Neni mo né, aby podvodnikd/ |, jak daleko by ml byt kotnik umistn. S
otisky v rukou jsem nad vypty stravil n kolik m sic . Musite si tedy spdtat, o kolik
by musel byt chyejSi podvodnik."

Krantz napsal spolu s Johnem Greenem, odbornikem na divochy, rozsaleapra
d kazech v podobslép ji ze Severni Ameriky. Stopy jsou typicky 36 a 46 cm dlouhé a
13 a 23 cm Siroké. Jejich povrch je asi 3 a 4kréSvne pr m rna lidska noha. Odtud
popularni jméno Velka noha (Bigfoot). Krantz odhadl, e na vyané typickych otisk
Sasquatch je paba celkem nejmén320 kg. lov k o vaze 90 kg by tedy musel nést
nejmén 230 kg zava i, aby mohl vytvi dobry otisk.
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Dale existuji zpravy oadach otisk od 1200 m a do rkolika km, nachazejici se v
opustnych oblastech daleko od nejbli Sich cest. Rozkrok stop je od 1,2 dm 18
lov ka pr m rn asi 0,9 m). Zkuste si asi 1 km vykowat s nakladem 230 kg a nohy
pokladejte tak, aby byl jejich rozkrok 1,5 m.

Napier uvadi: ,Byl navr en stroj na thni stop. Ale stroj schopny vyvinout tlak
rovnajici se ghlin 360 kg na metr tvere ny, ktery by bylo mo né ovladat ps
nerovnou a hornatou krajinu si klade naroky na nagi @vost." N které z ohlaSenych
ad stop se nachazely \erstvém srhu. To pozorovatem umo nilo ov it, e se
paraleln k nim nebo v okoli nenachazeji jiné stopyjakého stroje. V rkterych
p ipadech byla v ramci jedinédy otisk vzdalenost mezi prsty u nohy od jednoho
otisku ke druhému zna. To znamena, e mimo ostatnich problékterym by musel
podvodnik elit, by musel do své urté nohy zalenit pohyblivé asti.

10. ervna 1982 pozoroval pockka Lesni slu by Spojenych stafaul Free-man v
oblasti Walla Walla ve statu Washington chlupatého dvouno ce vysokéleomnka#0
cm, ktery stal asi 55 m od jn Po p| minut velké zvie odeSlo. Krantz prostudoval
odlitky stop zviete a zjistil, e ko ni hebeny, potni péry a dalSi rysy se nachéazeji na
mist odpovidajicim noze velkého primata. Detailni otiskyekna bo nich stnach
otisk sv d i o pitomnosti pru ného bHska plosky nohy.

Pro tém vSichni antropologové a zoologové tiva tva velmi dobrym dkaz m o
Sasquatch ml? Krantz poznamenal: ,Maji panickou hu ze ztraty renomé a
zam stnani." Napier podobnuved!: ,Jednim z problémpi vyzkumu pozorovani
Sasquatch, snad nefgim, je nedv ra, s jakou se u svych sousea zamstnavatel
setkavaji lidé, ktd tvrdi, e jej vid li. Piznat, e jsme mli takovou zkuSenost v
n kterych krajich znamena riskovat osobni ®iy spoleensky status a profesionalni
d v ryhodnost." Zejména se zminil o jpadu vysoce kvalifikovaného geologa jedné
ropaské spolenosti. Vypravl mi sV j p ib h, ale nepél si byt jmenovan z obavy gd
zavr enim jeho spolenosti." Roderick Sprague, antropolog na univerzim st Idaho,

o Krantzovi na toto téma uvedl: ,Krantzova ochota aavzkoumat neznamé jej stala
Gctu mnoha kolega také akademické povyseni.”

V tSina zprav o Sasquatch pochazi ze severozapadu Spojenycha StaBritské
Kolumbie. Napier uvadi: ,Jsme nuceni dosfx zavru, e lov ku podobna bytost
gigantickych rozmr v souasnosti ije v divokych krajinach severozapadnich
Spojenych stata Britské Kolumbie." etné zpravy se také objevuji z vychodnidisti
Spojenych stata Kanady. Napier dospk zav ru: ,Skute nost, e takovy tvor ije mezi
nami nepoznan a neklasifikovatelny, podkopava d/hodnost moderni antropologie.”
Také sni uje dv ryhodnost biologie, zoologie ady obecn.
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ST EDNI A JI Ni AMERIKA

Z jihomexickych tropickych lesp ichazeji zpravy o bytostech zvanych Sisimit. Geolog
Wendell Skousen z vypréni lidi z Cubulca v Baja Verapaz uvadi: ,V horach iji velmi
velci lidé. Jsou zcela pokryti kratkou, tlustou adwu je a-tou srsti, nemaji krk, jejich
0 i jsou malé, maji dlouhé pa e a obrovskeé rucestdvaji po nich stopy dvakrat delSi
ne lidské." N kolik osob uvedlo, e se na rBisimit rozebhl a museli ped nim prchat.
Skousen si myslel, e me jit o0 medvda. Kdy se ale domorodcpe liv vyptaval,
dospl k zav ru, e o medvda nejde. Podobni tvorové jsou hlaSeni z Guatemaly, kde
pry unaseji eny a di.

Obyvatelé Belize (dve Britsky Honduras) vypréyi o lidskych (semi-human)
tvorech zvanych Dwendi, kteobyvaji d ungle na jihu zem Nazev Dwendi pochézeji
ze Spaniskéhoduendetj. ,sk itek". lvan Sanderson, ktery v Belize provégr zkum, v
r. 1961 napsal: ,Desitky lidi miikali, e je vid li. V tSinou to byli v4 eni panové,
pracujici pro vyznamné organizace jako nainisterstvo lesniho hospoddvi, v
n kolika pipadech Skoleni nebo kvalifikovani v Evromebo ve Spojenych statech.
Lesnicky spravce detailrpopisoval, jak g n kolika p ile itostech postehl, jak jej dv
tyto malé bytosti v klidu pozoruji na okraji lesni rezervace n&dalgati Mayskych
hor.... Popsal je jako vysoké 95 a 140 cm, urostlé a s velmi silrgmény a dlouhymi
paemi. M li tlusté, pevné a husté chlupy jako kratkosrsty pes; velmehp na loutlé
obli eje a vlasy ne delSi ne chlupy ndetmimo chlup na Siji a uprosed zad." Zd4 se,

e Dwendi pedstavuji jiny druh ne Sasquatch tichomsikého severozpadu Severni
Ameriky.

V oblasti Guayan v Ji ni Americe se vyprdivp ib hy o divoSich zvanych Didi. Ji
prvni badatelé o nich slySeli od Indiarktei je popisovali jako asi 155 cm vysoké,
chodici vzpimen a pokryté tlustymi ernymi chlupy.

V r. 1931 sly3el italsky antropolog Nelloc Beccari vypréivo Didi od p. Hainese,
rezidenta a smifho soudce v Britské GuyanHeuvelmans vyprawi shrnul slovy: ,V
r. 1910 prochézel lesem podél Konawarukitogu Esse-quibo sn nad jeho soutokem
s Potaro. Narazil na dypodivné bytosti, které se postavily na zadni, jakmile jej gpat
M ly lidské rysy, ale celé jejich b bylo pokryté naervenale hndou srsti.... pomalu se
daly na Ustup a zmizely v lese."

Po uvedeni mnoha podobnych zprav ve své knize o divoSich Sanderson uved!: ,Nej
vyznamnjSi skutenosti tykajici se thto zprav z Guyany je, e ani jednou se mistni
obyvatelé - ani osoby, které $ovaly, co jim domorodciekli - nezminili o tchto
bytostech jako o opicich. Ve vSechgadech uvedli, e nemaji ocas, chodi Viegen a
maji lidské znaky."

Z vychodnich Gbd ekvadorskych Andor se objevuji zpravy o Siruovi, malé
hominid podobné bytosti pokryté srsti a vysoké 120 a 155 cm. V Braziliypgavi o
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velkém opici podobném tvoru zvaném Mapinguary, ktery zanechava obrovské lidské
stopy a Udajn zabiji dobytek.

YETI: DIVOSI Z HIMALAJI

Sporadické odkazy na pozorovani a odsky divortanych Yeti obsahuji dokumenty
britskych Uednik pobyvajicich v himalajské oblasti indického subkonti-nentu v 19.
stoleti. Jako prvni se o nich zminil B. H. Hodgson, ktery slou if.oti820 do r. 1843
jako britsky rezident u nepalského dvora.il.ie b hem cesty severnim Nepélem se
jeho nosii zd sili, kdy zpozorovali chlupatou, bezocasou bytost podobriou ku.

Mnoho lidi se pi zaslechnuti podobné zpravy (od Hodgsonovyel jich bylo
zaznamendno na stovky) domniva, e Nepalci omylem pokladali etthdr n jaké
oby ejné zvie. Obvyklymi kandidaty jsou tady medi’a hulman. Tko si p edstavit,

e obyvatelé Himal4ji, dv rn sezndmeni s divokou z\, by takovou chybu udali.
Myra Shackleyova pozorovala, e Yeti se nachazeji na nepél-skytibetskych
nabo enskych malbach zobrazujicich hierarchii ivych bytosti. ,Meliv opice a
hulmani jsou vyobrazeni odin od divocha, co dokumentuje, e se nejednd o
zam nu (alespo ne v myslich umc )."

B hem 19. stoleti podal nejmérjeden Evropan zpravu o osobnim shlédnuti
chyceného zvéte, které se podobalo Yetimu. Jeden Jihoafriekl antropolo -ce Mye
Shackleyové: ,Red mnoha lety mi v Indii vyprala matka mé byvalé man elky, e jeji
matka na vlastni @ vid la to, co je asi jednou zcah bytosti, a sice v Mussorie galhoi
Himal4ji. Nap! lov k kré el vzpimen, ale byl oividn vice zvie ne lov k; celé
jeho tlo bylo pokryto chlupy. Udajnbyl chycen na sthové plani.... jeho znitelé jej
dreliv etzech."

B hem 20. stoleti pozorovani divoch otisk jejich nohou Evropany pokravala s
nar stem v obdobi horolezeckych vyprav.

V listopadu 1951 nalezl Eric ShiptonHem pr zkumu pistupovych cest na Mount
Everest na ledovci Menlung, blizko tibetsko-nepalskych hranic, ve Vy5480 m,
otisky nohou. Shipton se drel stop asi 1,5 km. Detailni fotosnimek stopghé
p esvd il. Stopy byly pomrn velké. John R. Napier uva oval a zavrhl mo nost, e
specifickd velikost a tvar nejlepSiho Shiptonova otisku bylssa@pena tanim shu.
Nakonec prohlasil, e Shiptonova stopa byla vybra naskladanim lidskych nohou,
jedné obuté a druhé neobuté. Celkobyl Napier, pin pesvd en o existenci
severoamerickych Sasquatch, amaskepticky k dkazu o Yetim. Nové ckazy v3ak
zp sobily, e se Napier k fijeti himaldjského divocha i&lonil vice.

V pr b hu vyprav do Himalgji v padesatych a Sedeséatych letech 20. staietial
d kaz m o Yetim pozornost, \etn stop ve srhu, Sir Edmund Hillary. Dosp k
zav ru, e velké otisky nohou fpisované Yetimu byly ve vSechipadech vysledkem

211



splynuti menSich stop znamych ati Napier, sam skepticky, k tomu uvedl: ,Nikdo
trochu zkuSeny by nezamil slou ené stopy serstvymi. Takto nelze vystlit vSechny
otisky pozorované po léta vaenymi pozorovateli; musi byt mo né jinév ieni,

v etn mo nosti, e jsou dilem zvete vd dosud neznamého."

Mimo lidi ze Zapadu podavali zpravy o Yetim i domorodci. Nggk vypravi Myra
Shackleyova ve své knize o divoSich, v r. 1958 objevili tibetSti vas@iz Tharbaleh
nedaleko ledovce Rongbuk utopeného Yetiho. Vesrd jej popsali jako bytost o vySce
malého lov ka, se zaSpat lou hlavou a pokrytéhoerve-nohndou srsti.

N které buddhistické klaStery prohlasuji, e uchovavaji ostatky Yetileonou z
t chto relikvii jsou Yetiho skalpy; ty, které studovali zapadmdcy, jsou ale pokladany
za vyrobené z ki znamych zviat. V r. 1960 se Sir Edmund Hillary vydal na vypravu
za Uelem nasbirani a vyhodnocenikdz o Yetim. Jeden skalp Yetiho z klaStera
Khumjung zaslal k otestovani. Vysledky nazmealy, e skalp byl vyroben z ke
tibetské kozi antilopy, himalajské antilopy podobné koze. S toulyzamavsak nkte i
nesouhlasili. Shackleyova uvedla, e ,ukazali, e vlasy ze skhipy z eteln opiia e
se v nich nachazi parazifirozto i druhov r zni od rozto objevenych u tibetské kozi
antilopy."”

V padesatych letech 20. stoleti ziskali badatelé sponzorovani amerio&gim
nikatelem Slickem vzorky z mumifikované ruky Yetiho, uchovavané vitstiden
Pangboche. Laboratorni testy byly né@mzné, ale Shackleyov&kla, e ruka ,mla
zvlastn antropoidni rysy".

V kv tnu 1957 pineslo periodikumKathmandu Commongr ib h o hlav Yetiho,
ktera byla po 25 let uchovavana ve vesnici Chilunka, asi 80 km sevhomrycod
nepalského Kathmandu.

V b eznu 1986 se Anthony B. Wooldridge v zastoupeni vyzkumné organizace z
t etiho svta vydal na sélovy th nejsevernsi asti indickych Himalaji. Na zalesmém
a snhem pokrytém Ubd nedaleko Hemkundu si povSimlerstvych stop, které
vyfotografoval. Mezi snimky byl jeden zabzblizka, ktery se velmi podobal fotografii
po izené Ericem Shiptonem v r. 1951.

Kdy Anthony dorazil k erstvé lavin, spatil m Ikou brazdu, kterou patrrep sobil
n jaky velky objekt klouzajici po shu. Na konci brazdy vid dalSi stopy, vedouci ke
vzdalenému lovi, za kterym stéla ,obrovska vimena postava vysoka snad i 2 m."

Wooldridge si uvdomil, e by to mohl byt Yeti. Rbliil se asi na 150 m a pdil
n kolik fotografii. ,Stal s rozkroenyma nohama a dival se da Uboi. Jeho pravé
rameno bylo otcené ke mn. Hlavu m1 velkou a tém tvercovou.

Zdalo se, e celé to je pokryté tmavymi chlupy." Podle Wooldridge to itr nebyla
opice, medvd nebo njaka lidska bytost.
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Wooldridge pozoroval bytost 45 minut, ale se zhorSujicim sagbm musel odejit.
P i zpateni cest na zakladnu pddil dalSi fotografie stop, které u byly deformované
tanim.

Po svém navratu do Anglie ukazal Wooldridge fotografickéady vdc m v etn J.
Napiera, které zajimala otazka divociNa 35mm filmu se ze vzdalenosti 150 m jevil
tvor vcelku maly, ale zuSeni prokazala faké lidské znaky. Wooldridge popsal reakce
t ch, ktei snimky vidli, nasledovn: ,John Napier, primatolog a autor knilBigfoot:
The Yeti and Sasquatch in Myth and Red[i§73), svj d ive skepticky postoj zrmil.
Nyni se sam oznaje za Yetiho oddaného. Myra Shackleyova, autorka kwifigmen:
Yeti, Sasquatch, and the Nean-derthal Enigit@83), vidla celou adu fotografii a
v i, e m jzaitek je velmi konzistentni s dalSimi zpravami o pozorovartinge Lord
Hunt, v dce UspSné vypravy na Mount Everest v r. 1953, ktery histopy Yetiho
dvakrat, vyjadil podobné pesvd eni."

ST EDOASUSTI ALMOVE

Sasquatch a Yeti jsou podle dostupnych popisici a velmi se podobaji opicim.
Existuje i dalsi divoch, Almas, ktery jeefm menSi a vice se podoblév ku. Zpravy o
Almech se koncentruji na oblast od severu Mongolska na jih Pamiru zapaén do
oblasti Kavkazu. Podobna hlaSeni také&hpzeji ze Sibe a dalného severovychodu
Ruskeé republiky.

Na poéatku 15. stoleti byl Hans Schiltenberger zajat Turky a pokrdvoru
Tamerlana, ktery jej zadil do druiny mongolského prince Egidiho. Po névratu do
Evropy v r. 1427 Schiltenberger napsal o svych z4 itcickfrv setkani s divochy: ,V
horéch iji divoci lidé, ktei nemaji s jinymi lidskymi bytostmi nic spoleého. Celé to
maji pokryto ko eSinou, jen ruce a tvgsou hladké. iji v horach jako zvéta a ivi se
listim a travou a tim, co najdou. Majitel regionu daroval Egidp@ulesnich lidi, mu e
a enu, ktei byli chyceni v divoin ."

V mongolském sborniku l1ékz r znych rostlin a zvat z 19. stoleti se nachazi kresba
divocha jménem Almas. Shackleyova poznamenala: ,Kniha obsahuje tigétraci
r znych tid zviat (plaz, savc a obojivelnik ), ale nenajdete tam jediné mytologické
zvi e zndmé z podobnych stlov kych evropskych knih. VSichni tvorové iji a Ize je
pozorovat v sowasnosti. Nezda se, e existujevabd k tvrzeni, e Almové neexistovali.
Podle ilustraci se zda, e ili ve skalnatych lokalitactharach."

V r. 1937 spatl Dordji Meiren, len Mongolské akademie @, k i jedince druhu
Almas v poustnim klaste v Gobi. LAmoveé ji p ur itych ritualech u ivali jako koberec.

V r. 1963 se rusky pediatr Ivan Ivlov pohyboval v Altajskych horach na jihu
Mongolsk&. Na svahu hory spéin kolik bytosti podobnych lidem. Jevily se mu jako
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rodina sloena z mue, eny a dite. Dalekohledem je pozoroval z asi 800 m. Jeho
mongolsky idi je také vidl a prohlasil, e tu jsou bnym jevem.

Po svém setkani s rodinou Alnse Ivlov dotazoval mnoha mongolskyctidV il,

e budou upimn j§i ne dospli. Dozv d | se od nich spoustu dalSich zprav o Almech.
Jedno dit nap. uvedlo, e kdy se jests nkolika dalSimi dtmi koupali v potoce,
vid lo, jak mu Almas penesl pes potok dit.

V r. 1980 se dnik experimentalni zend Iské stanice, provozované Mongolskou
akademii vd v Bulganu, setkal s mrtvymléem divocha: ,Spatl jsem ochlupenou
mrtvolu robustniho tvora podobnéhdov ku. Bylo vysuSené a zpola pdiené v
pisku.... Mrtvé zvie nebyl medwd ani opice a ptom to nebyl lov k jako Mongolec,
Kazach, 1 an nebo Rus."

V Pamiru v oblasti hranic Tad ikistanu, iny, KaSmiru a Afghanistanu bylo
pozorovano mnoho Alm Generalmajor tehdejSi Sdaské armady Michail Stefa-novi
Topilski vedl v r. 1925 (tok na partyzany ukryté v jedné z pamirsjgsityni. Jeden z
partyzan vypravl, e byl v jeskyni spolu se svymi soudruhy napaderkafika
bytostmi, které vypadaly jako opice. Topilski fthl prohledat jeskyni a bylo nalezeno
t lo jednoho tvora. Topilski uvedl: ,Na prvni pohled jsem si myslel; le pati opici.
Bylo celé pokryto chlupy. W | jsem ale, e v Pamiru se opice nenachazeji.ld t
vypadalo velice lidsky. Zkusili jsme vytrhnout chlupy, abychom itiysstli to neni jen
p evlek, ale zjistili jsme, e to jsou pozené chlupy zvete. N kolikrat jsme tlo obratili
a zm ili. Na$ doktor jej dlouze a dladn prozkoumal. Bylo jasné, e to nenliov k.
Bylo to t lo jedince mu ského pohlavi. Jeho vySka byla 165 a 170 cm, byl postarsi a
stary, podle zeSeditych chlup na nkolika mistech.... Tvébyla tmava a bytost neita
ani bradku ani knir. Skrarbyly lysé, hlava byla vzadu pokryta chom#ustych chlup.
Mrtvy tvor m | otevené oi a obnaené zuby. O byly temné, zuby velké, rovné a
tvarov pipominaly lidské. elo bylo kosé, obd velmi mocné. Vynivajici elistni
kosti pipominaly tva mongolského typu. Nos byl plochy s hluboce zapadlyratkem.
Holé uSi vypadaly trochu St ji ne lidské; mly delSi lal ky. Spodni elist byla
mohutna. Tvor ml silnou hru a dobe vyvinuté svalstvo."

V r. 1957 se Alexander G. Pronin, hydrolog Institutu pro geografickgkpm
Leningradské univerzity, astnil vypravy do Pamiru, jejim @lem bylo zmapovani
ledovc. Dne 2. srpna 1957, kdy se pracovni tym zabyvalzkumem ledovce
Fed enko, se vydal na pzkum udoli eky Baljandkijk. Shackleyova uvadi: ,V poledne
zpozoroval postavu, ktera stdla na skalnatém Utesu asi 460 m nad nité @ v
vzdalenosti od rj. Jeho prvni reakci byl Gdiv, protoe oblast byla pokladana za
neobydlenou. Pak zjistil, e tvor nenov k. Podobal selov ku, ale byl velmi sehnuty.
Pronin pozoroval, jak jde silna postava porens nohami Siroce od sebe a povsiml si,
e jeji p edlokti bylo delSi ne lidské a e byla pokrytarvenoSedymi chlupy." Pronin
vid | vzp imen jdouciho tvora jeStjednou, o ti dny pozdji. Od té doby byli divosi v
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Pamiru mnohokrat pozorovani &nové rznych vyprav vyfotografovali otisky jejich
stop a zhotovili jejich odlitky.

Nyni uva ime zpravy o Almech z Kavkazu. Podle dectvi obyvatel vesnice Tchyna
na ece Mokvi byl v 19. stoleti v lesich zaadanskych hor chycena dma.AByla
v zn na 3 roky. Pak zdomadia a mohla it vdom. ikalo se ji Zana. Shackleyova
uvadi: ,Jeji k e m la Sedoernou barvu a byla pokrytd nafvenalymi chlupy, které
byly na hlav delSi ne jinde. Vydavala neartikulované sky, nikdy se nenaila
mluvit. M la velkou tva s velkymi licnimi kostmi, nadmn dop edu vystouplou dolni
elist, velké oboi, velké bilé zuby a ,divoky vyraz ve t¥d V d sledku pohlavniho
styku s jednim vesnanem porodila Zanaasem dit. Boris PorSnv vid | v r. 1964
n kterd vnouata Zany. Ve svém vykladu Por$wva badani Shackleyova uvedla:
»Vnou ata, Chalikoua a Taia, fa tmavou k i pon kud pipominajici ernochy. Jejich
vykaci svaly byly ponkud markantni a nty mimo adn silné elisti." PorSnv také
polo il n kolik otazek vesnian m, ktei jeSt jako dti byli p itomni pohbu Zany v
osmdesatych letech 19. stoleti.

V kavkazské oblasti se Alm n kdy ida Biaban-guli. V r. 1899 zpozoroval rusky
zoolog K. A. Satunin samku Biaban-guli na vrchovinTaly$ na jihu Kavkazu. Uvedl,
e se ,pohybovala zcela lidsky." Tato zprava je obzvl&znamna - Satunin byl
prosluly zoolog.

V. S. Karapetjan, podplukovnik lélské slu by Sovtské armady, v r. 1941 fyzicky
prozkoumal ijiciho divocha chyceného v Dagestanské autonomni republideysek
na sever od kavkazskych hor. Uved!: ,Vstoupil jsem do boudy siidieny mistniho
G adu.... Pcad vidim toho tvora, jak stal @de mnou, samec, nahy a bosy. Nepochybn
to byl lov k, proto e celda jeho postava byla lidska. Hruzada a ramena byla ale
pokryta tmavohndymi chundelatymi chlupy. Jeho srst se velice podobala rdédvsti
a byla dlouha 2 a 3 cm. Pod hrudnikem byla temm k i. M | hrubé, idce ochlupené
zap sti, dlan a chodidla bez chlup Vlasy vSak sahaly a k ramem a asten
skryvaly elo. Navic byly na omak velice drsné. Nérbradku ani knir, cela tvébyla
pokryta lehkym porostem chlupChlupy okolo jeho Ust byly kratké &ké. Stal zcela
vzp imen, jeho ruce visely dola byl nadprm rn vysoky - asi 180 cm. Stal gde
mnou jako obr a jeho mocna hribyla vystrena smrem ke mn. M | tlusté, silné a
vyjime n veliké prsty. Celkov byl podstatn v tSi ne mistni obyvatelé. Jehoiami
nic neikaly - byly tupé a prazdné. Byly to iazvi ete. Také jsem v m nevid | nic vic
ne zvi e." Takové zpravy vedly vce, nap britskou antropolo ku Myru Shackleyovou
k zav ru, e Almové jsou mo na pedstaviteli pe ilych neandrtalc nebo snad i druhu
Horno erectusCo se stalo s dagestanskym divochem? Podlegjmvaych zprav byl
zastelen svymi sovtskymi vojenskymi vzniteli na Ustupu @d postupujici rmeckou
armadou.
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CINSTI DIVOSI

Zhou Guoxing z Muzea podni historie msta Peking uvadi: ,inské historické
dokumenty a kroniky mnohych velkost a mst obsahuji hojné zaznamy o divochu,
ktery je nazyvan rznymi jmény.... | v dne3ni dobjsou v oblasti okresu Fang v
provincii Hubei ivé legendy o ,maorenovi' (chlupatém mu i) nethoochovi."* r. 1922
tam pry jeden miliciondlapil divocha. Vice neni o incidentu zndmo.

Wang Zelin, absolvent katedry biologie na Severozapadni univevzim st
Chicago, vidl v r. 1940 divocha kratce potom, co jej za8li lovci. Wang jel z Baoji
(provincie Shanxi) do Tianshui (provincie Gansu), kdyeg sebou uslySel stbu.
Vystoupil z auta a vid mrtvolu. Byla to samice vysoka 198 cm s ko ichem tlustych
Sedoervenych chlup o délce asi 3 cm. V obkji byly chlupy krat3i. Mla vyrazné licni
kosti a vy nivajici rty. Vlasy mla dlouhé asi 30 cm. Podle Wanga vypadala jako
rekonstrukce inského druhidorno erectus.

O deset let pozg vid | ivé divochy dalSi vdec, geolog Fun Jinquan. Zhou
Guoxing uvadi: ,Za Uasti mistnich pvodc pozoroval z bezp@é vzdalenosti dva
mistni divochy v horském lese nedaleko okresu Baodi v provincii Sanxia ear,
1950. Byla to matka se synem, ktery mohl mit asi 1,6 m. Obadajididsky."

V r. 1957 ziskal utel biologie v provincii Zhejiang ruce a nohylgv ko-medv da",
kterého zabili mistni rolnici. Zhou Guoxing je pojtgprozkoumal.

A koliv si nemysli, e pai divochovi, dospl k zav ru, e ,pochazeji od neznamého
primata".

V r. 1961 ohlasili dinici budujici silnici v siln zalesnné oblasti Xishuang Banna v
provincii Yunnan na jihu iny zabiti lov ku podobné samice primata. VySka
ochlupeného tvora byla 1,2 a 1,3 m. Chodila vagen a podle zprav dtych sv dk
se jeji ruce, usi a prsa podobaly lidské samiaiska akademie d vyslala przkumny
tym. Ten vSak adny fyzicky caz neziskal. Padly nazory, e Idici narazili na
gibbona. Zhou Guoxing ale uved!: ,Nedavno jsem navstivil noginétery se patrani
zU astnil. Prohlasil, e zabité z\@ nebyl gib-bon, ale neznamé =vis lidskou
postavou."

V r. 1976 jelo v noci 6 osob z lesni oblasti Shennongjia (provincie Hubéilapai
silnici v blizkosti vesnice Chunshuya, mezi okresy Fangxian a ShenndPgjizest se
setkaly s ,podivhou bezocasou bytosti semaenalou srsti." Zstala stat dostate
dlouho na to, aby pasaiévystoupili z auta a divali se na ni ze vzdalenosti pouhych
n kolika metr. idi na ni mezitim mil reflektory. Pozorovatelé si jsou jisti tim, e to
nebyl medvd ani jind jim znama bytost. Podali zpravinské akademii \d v Pekingu.

Po léta dostavali pracovnici Akademie z provincie Hubei mnoho takovyydv.z
Kdy slySeli o této pihod, rozhodli se vc d kladn prozkoumat. Do provincie se
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vypravila v decka expedice s vice ne 10&ny. Nasbirali fyzikalni dkazy ve form
chlup , otisk nohou a vymSk , a zaznamenali pozorovani, o kterych je informovali
mistni obyvatelé. Tyto vysledky byly dophy naslednym vyzkumem. Dohromady bylo
v provincii Hubej nalezeno vice ne tisic otiskohou, nkteré i delSi ne 48 cm. Bylo
nalezeno vice ne 100 chlugivocha, nejdelSi mil 53 cm.

Byly snahy vysvitlit pozorovani divoch v oblasti Shennongjia v provincii Hubei
jako stetnuti se vzacnou zlatou opici, ktera oblast obyva. Zlata opice wysv tlit
hlaSeni o tvorech, ktebyli zahlédnuti na kratky okam ik z veliké vzdalenosti. Ale ¢
p ipad Panga Genshengadee mistni obce, ktery se s divochem setkal v lese?

Pang stéal asi hodinu tvév tva bytosti ve vzdalenosti 1,5 m. Uvedl: ,Byla vysoka
asi 210 cm. Ramena iha SirSi ne lov k, Sikmé elo, hluboce zapadlé ba cibulovity
nos s mirn ohrnutymi nozdrami. Propadlé lice, usi jakov k, a v tSi, kulaté oi, také
v t8i ne lov k. Vy nivajici elist a vysunuté rty. Bdni zuby mla Siroké jako k .

O imla erné, vlasy, voln visici pes ramena, tmavhn dé a delSi ne 30 cm. Cela
tvd, mimo nosu a usi, byla pokryta kratkymi chloupky. Pa e viselypad kolena.
Velké ruce s prsty dlouhymi asi 15 cmIynpalce od ostatnich prsbdd lené jen velmi
nepatrn. Nem la ocas a chlupy na jejimlé byly velice kratké. Mia tlustd stehna,
kratS§i ne spodni ast nohou. Chodila vzfinen s nohama od sebe. Chodidlalan
dlouhé asi 30 cm a Siroka 15 cm. Sirsi byla edp a palce u nohou ta seSikmené."

DIVOSI V MALAJSII A INDONESII

V r. 1969 narazil John McKinnon ipsvé cest do Bornea (kde zamysSlel pozorovat
orangutany) na rkolik lidskych stop. Zeptal se malajskéh@yoznika, i to jsou stopy.
LAni by zavahal na jediny okam ik, odpow | ,Batatut,"jak uvadi McKinnon. Pozjl
vid | v Malajsii odlitky stop jeSt v tSich ne jaké vidl v Borneu. Poznal s jistotou, e
pati stejnému druhu ivoicha. Malajzijci mu ikaji Orangpendek (maly chlapik). Podle
Ivana Sandersona se tyto otisky lisi od otiskhou antropoidnich opic obyvajicich lesy
Indonésie (gibbon, siamang a orangutan). Také se lisi od stoprdhmenedvda.

Na po atku 20. stoleti obdr el L. C. Westenek, guvernér Sumatry, pisenpréuwzo
setkani s jednim typem divocha zvanym Sedapa. Dozorce nemovitostiskyéh
horach pozoroval, spolu skolika d Iniky, jedince Sedapa ze vzdalenosti 14 m. Vid
».mohutného nevysokého tvora, ktery & jako lov k a chystal se pkiit mi cestu;
byl velmi chlupaty a nebyl to orangutan.”

V asopiseckémlanku o divoSich uvejn ném vr. 1918 uvedl Westenek zpravu p.
Oostingha, ktery il na Sumat. V lese narazil nalov ka, ktery sed na klad s
odvracenou tva Oostingh uvedl: ,Nahle jsem si womil, e m | podivh tuhou a
mimo adn Spinavou Siji. ekl jsem si ,Ten chlapek makm Spinavy a svrasly krk!'...
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Pak jsem vidl, e to neni lov k.... Nebyl to orangutan. Kratcequtim jsem jednu z

t ch velkych opic vidl." Co to bylo, kdy ne orangutan? Oostingh nedokéazal s jistotou
ici. Jak jsme vidi, byly tu navrhy, e divoSi jsou mo na pdstavitelé e ivajicich
neandrtalc nebo jedinc druhuHorno erectus.

Pokud neni jisté, jaké druhy hominide mohou dnes v jpod vyskytovat, jak si
m eme byt jisti tim, které druhy hominid se v pirod vyskytovaly nebo
nevyskytovaly ped davnymi vky?

Empiricky pr zkum fosilnich zaznammo na neni tak jistym voditkem. Jak uvedl
Bernard Heuvelmans v dopise vyzkumnikovi Stephenu Bernathovi (15. duben 1986):
.Nep ece ujte d le itost fosilnich zaznam. Fosilizace je vzacnym, vyjimaym jevem.
Fosilni zdznamy nadm tudi nemohou poskytnouéspy obrazek ivota na zemi v
pr b hu minulych geologickych Gdobi. Obzvlagosilni zaznamy primatjsou chabé,
proto e velice inteligentni a obeztna zviata se mohou fosilizaich podminek (nap
utopeni v bahnnebo raSelin) vyvarovat snadji.”

Empirickd metoda ma nepochybrsva omezeni a fosilni zaznam je nelplny a
nedokonaly. Kdy se ale veSkeréldzy, vetn d kaz velice starych lidi a ijicich
opolidi, objektivn vyhodnoti, vystoupi spiSe obrazec spojité koexistence ne postupné
evoluce.

AFRIKA

Rodili informatoi z n kolika zemi v zapadniasti afrického kontinentu (napPobe i
slonoviny), referovali o raseerven ochlupenych trpaslich bytosti. Setkali se s nimi i
Evropané.

Zpravy o divosich fichazeji i z Vychodni Afriky. Kpt. William Hitchens v r. 1937
napsal: ,Ped nkolika lety jsem byl vyslan na lov na Ivy v oblasti lddssure a Simibit
na zapad Wembarskych niin. R ekani na lido routa v lesni mytinisem spatfl dv
malé, hndé, srstnaté bytosti, které vystoupily z hustého lesa na jédmé palouku a
zmizely v housti na druhé stranvVypadaly jako mali lidé; byly vysoké asi 120 cm,
chodily vzpimen a mly ervenohndé chlupy. Mistni lovec, ktery mne doprovéazel, se
na n dival se smiSenym strachem a udivem. Rekl mi, e to ggmgwe mali srstnati
mu ici, které malokdo spdt jednou za cely ivot." Byli to jen lidoopi nebo opice?
Nevypada pravcodobné, e by Hitchens nebo rodily lovec, ktery jej doprovazel, nebyli
schopni poznat lidoopa nebo opici. Spousta zprav o Agogwe je hldSena z Tanzanie
Mozambiku.

Z oblasti Konga jsou hlaSeny Kakundakari a Kilomba. €hto 170 cm vysokych
chlupatych tvorech séka, e chodi vzpimen jako lidé. Charles Cordier, profesionalni
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sb ratel zviat, ktery pracoval pro mnoho zoo a muzei, sledoval na konci padesdigch a
za atku Sedesatych let 20. stoleti stopy Kakundakariho

v Zairu. Jednou se Kakundakari zapletl do Cordierovy pasti na pt&adl pa tvg

p evratil se, posadil, sundal oko z nohy a odeSekdne nedaleko stojici Afran stail
cokoliv ud lat."

Zpravy o takovych tvorech jghéazeji té z ji ni Afriky. Pascal Tassy z Laboraéo
paleontologie obratlovca lidi v r. 1983 napsal: ,Philip V. Tobiasen p edstavenstva
Mezinarodni spolenosti pro kryptozoologii, Heuvelmanso-
vivypravl, e jeden z jeho koleg poloil pasti na ivé australopiteky." Tobias
z Ji ni Afriky je uznavanou autoritou na rédistralopithecus.

Podle standardnich nazozahynuli posledni australopitekovéeg asi 750 tis. lety,
druh Horno erectusvym el ped asi 200 tis. lety a neandrtalci zmizeleg asi 35 tis.
lety. Od té doby existovali po celém $v pouze pln moderni lidé. Tuto standardni
p edstavu ale zpochyhji etna pozorovani enych druh divoch v r znych é&stech
sv ta.

V DA HLAVNIHO PROUDU A ZPRAVY O DIVOSIiCH

P es veSkeré uvedenélaizy odmita vtSina uznavanych autorit antropologie a zoologie
existenci divoch diskutovat. Pokud se o nichbec zmini, Zdkakdy uvadiji skute né

d kazy jejich existence. Misto toho se zaumji na zpravy, které jejich ned ru
zpochybni s nejmensi prayzbdobnosti.

Skeptici ikaji, e nikdo nenalezl kosti jediného divocha; také nikdo nedodal jediné
ivé i mrtvé tlo. Byly ale zajiStny vzorky rukou a nohou a dokonce hlavy
p edpokladanych divoch Kompetentni osoby hlasily, e prozkoumaly jejictat Také
existuji etné pipady chyceni. Skuteost, e &dny z tchto fyzickych dkaz se
nedostal do muzei a jinych deckych instituci lze pokladat za selhani procesu
shroma ovéani a uchovavani #az . P sobeni toho,emu ikame filtr poznani, udr uje
d kazy s nadechem Spatné pstv mimo oficialni cesty.

N kte i v dci se solidni reputaci (napKrantz, Napier, Shackleyova, Porgnatd.)
nalezli v dostupnych &kazech dostatek dod k tomu, aby dospi k zav ru, e divosi
opravdu existuji, nebo mejmensim e otazku jejich existence stoji za to van
studovat.

Dne 4. prosince 1984 napsala Shackleyova badateli S. Bernathovi: ,dakatdt
otdzka je nanejvy$ aktudlni. Na toto téma se objevilo mno stvi korespmnden
publikaci. Nazory se eni, ale j& se domnivam, e neptji zazniva nazor, e opravdu
existuje dostatek d&az pro naznaeni alespo mo nosti existence znych
neklasifikovanych bytosti podobnych lidem. Za smsného stavu poznéni je ale podle
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tého nazoru nemoné komentovat jejich vyznam detgiln Pozice je také
komplikovana zkreslenym citovanim, podvody ianosti vysted-nik . Zda se ale, e
p ekvapujici poet ortodoxnich antropologje nazoru, e tuto zale itost stoji za to
probadat."

D kazy divoch jsou tedy njak v decky uznavany. Zda se ovSem, e to je Bv
asti zale itost soukrom vyjad enych nazor, doprovazenych malym nebo &adnym
oficialnim uznanim.

STALE N CO NOVEHO Z AFRIKY

Spory okolo javského a pekingskéHov ka, o castenedolskéntov ku a evropskych
eolitech ani nemluy u davno ustaly. Vdci, ktei se diskuzi Gastnili, ji v tSinou

spo ivaji v hrobech a jejich kosti se rozkladaji nebo fosilizuji. Dné&rka, zem rodu

Australopithecusa druhuHorno habilis,z stava aktivnim bojiSm, na kterém se ci

utkavaji v potyce o ustanoveni svych nazara p vod lidstva.

RECKOVA KOSTRA

Prvni vyznamny africky objev se uskutd na po atku 20. stoleti. V r. 1913 se Profesor
Hans Reck z berlinské univerzity zabyval zkumem rokle Olduvai v Tanzanii, tehdy
n mecké Vychodni Afriky. Jeden z Reckovych africkychrab spatil p i patrani po
fosiliich kousek kosti tici ze zem. Po odstrami povrchové sutvid | v hornin
zapustné asti Uplné a pinlidské kostry. Zavolal ecka, ktery kostru odstranil

: v celistvém bloku tvrdé usazeniny.
Kosterni zbytky, vetn Gplné lebky
(obr. 12.1), musely byt vysekany kla-
divky a dlaty. Kostra byla pvezena do
Berlina.

Obr. 12.1. Tato lebka byla sasti pln
lidské kostry, kterou v r. 1913 nalezl H.
Reck v Olduvai Gorge v Tanzanii.
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Reck v olduvajské rokli identifikoval sekvencitpvrstev. Kostra byla v horniasti
vrstvy Il jeji stai se nyni zva uje na 1,15 miliériet. Ve vrstvach nad ni (vrstva lll, IV
a V) byly na Reckov nalezisti stopy po erozi. Vrstva Il ale byla @d pokryta oblazky z
jasn ervené vrstvy lll a V (obr. 12.2). Snad jepted 50 lety by naleziStoylo pokryto
vrstvami lll a V, vetn tvrdé vapencové vrstvy. Vrstva IV byla, jak se zda, odstran
erozi ped ulo enim vrstvy V.

Reck pochopil vyznam nélezu a pe zva il mo nost, e by se lidska kostra dostala
do vrstvy Il v d sledku pohbu. Poznamenal: ,Sta hrobu by mla jasny okraj. Hrana
by z profilu ukazovala len ni z neporuSeného kamene. Naprobu by vykazovala
abnormalni strukturu a heterogenni smvykopanych materidl v etn snadno
rozeznatelnych kouskvapence. adny z tthto znak nebyl nalezen, navzdory tomu
nejpeliv jSimu pr zkumu. Kamen v pmém okoli kostry byl spi§ nerozeznatelny od
okolniho kamene pokud jde o jeho barvu, tvrdost, tlkewsSvrstev, strukturu nebo
po adi."

Obr. 12.2. Terd ez severniho svahu Olduvai Gorge ukazuje misto, kde H. Reck
v r. 1913 pin lidskou kostru. Vrchniast vrstvy Il je stara 1,15 a 1,7 milionet.
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Louis Leakey Reckovu kostru v Berliprozkoumal, ale soudil, e je recent;jsi,
ne Reck tvrdil. V r. 1931 navstivil spolu seckem misto nalezu a postupoyl ziskan
pro Reckv nazor, e anatomicky soasna lidska kostra je stejstara jako vrstva Il.

V Unoru 1932 prohlasili zoologové C. Forster Cooper z Cambridge a D. M. S.
Watson z londynské univerzity, e Uplnost kostry, kterou Reck ngkesh, ukazuje, e
jde o souasny poheb.

Leakey s Cooperem a Watsonem souhlasil, e na misto nalezutve Nrse kostra
dostala prosednictvim pohbu, ale domnival se, e podb se uskutenil v dob
odpovidajici vrstv II.

V dopise asopisuNature Leakey tvrdil, e ne vice ne gd 50 lety by byla
na ervenale luta horni st vrstvy Il pokryta netknutou vrstvou jasrudé vrstvy |l
Pokud by byla kostra pobena po ulo eni vrstvy Il, ma by se ve vyplni hrobu nachazet
sm s jasn rudych a naervenale lutych sediment Uved!: ,M | jsem to Ststi, e jsem
v Mnichov osobn kostru prozkoumal, jeStkdy byla netknutd v pvodni matrici.
Nezjistil jsem adné stopy takovéim si nebo naruseni."

Cooper a Watson stale nebyli spokojeni. &vnu 1932 v dopiseasopisuNature
prohlasili, e rudé oblazky z vrstvy Ill mohly ztratit svoji yodni barvu. To by
vysv tlilo, pro je Reck a Leakey v matrici obklopujici kostru netliidA. T. Hopwood
ovSem s jejich nazorem nesouhlasil. Znil, e povrch vrstvy Il, ve které byla kostra
nalezena, byl také narudly. Uvedl déale: ,Mevenald barva matrice Vi proti teorii
odbarveni jakychkoliv inkluzi z vrstvy IIl." Bs publikované nazory Coopera a Watsona
se zdalo, e Reck a Leakey trvaji na svém. V srpnu 1932 4k R. Boswell, geolog z
Univerzity britského impéria v Anglii, podal na strankdtfturematouci zpravu.

Profesor T. Mollison poslal Boswellovi z Mnichova udajny vzorek matReekovy
kostry. Mohli bychom poznamenat, e Mollison nebyl Gplmeutralni. Ji v r. 1929 se
vyjadil, e kostra pati lenu kmene Massai a byla pbena v nepli§ vzdalené
minulosti.

Boswell uved|, e Mollisonv vzorek obsahoval ,(a) jasrmudé oblazky o velikosti
hrasku, jako byly ve vrstv3, a(b) kousky vapencovych konkreci nerozeznatelnych od
konkreci ve vrstv 5." Pro Boswella to znamenalo, e kostra byla fpama po ulo eni
vrstvy V, kterd obsahuje tvrdé vrstvy vapence.

P itomnost jasn rudych oblazk vrstvy 1l a Glomk vapence vrstvy V ve vzorku
zaslaném Mollisonem jistvy aduje vysvtleni. Reck a Leakey pkv prozkoumali
matrici v r znych dobach hem 20 let. O adné srsi material vrstvy Il nebo kousk
jakoby ztvrdlého vapence se nezminilikaliv specificky tyto dkazy hledali. Nahlé
objeveni se rudych oblazka Ulomk vapence tedy stoji za povSimnuti. Zda se, e
alespo jeden z Gastnik objevu a naslednych polemik je vinen z miégdn nedbalého
pozorovani nebo podvodu.
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Diskuze o std Reckovy kostry se zkomplikovala poté, co Leakdyqzl z Olduvai
nové vzorky zeminy. Boswell a J. D. Solomon je studovali na britsidovské
akademiii vd a technologie. Sy nalez oznamili v asopisuNaturez 18. bezna 1933.
Zpravu podepsal i Leakey, Reck a Hopwood.

Zprava obsahuje tento spletity vyrok: ,Vzorky vrstvy Il, skute sebrané na
.nalezisti N,' ve stejné Urovni a v bezpresdni blizkosti mista nalezu kostry sestavaji z

ist a zcela typického materialu vrstvy Il a zjese liSi od vzork matrice kostry, které
poskytl Prof. Mollison z Mnichova." To ukazuje, e vzorky med; které pvodn
Mollison zaslal Boswellovi, asi nebyly vzhledem k materializkd obklopujiciho
Reckovu kostru reprezentativni.

Reck a Leakey ale zjevrdosli z novych pozorovani k zawu, e vzorek matrice z
Reckovy kostry byla ve skuteosti njaka vypl hrobu, odliSna od ryziho materialu
vrstvy Il. Neuvedli uspokojivé vys¥leni svého pedchoziho nazoru, e kostra byla
nalezena vistych, jasnych materialech vrstvy 1.

Misto toho se pdali k zav ru Boswella, Hopwooda a Solomona, e ,kostra je velmi
pravd podobn intruzi do vrstvy Il, ktera nenastalaivk ne velkd ne-konformita
odd lujici vrstvu V od ni Sich ad."

Z stava zéhadou, prdReck i Leakey zmmili ndzor. Mo na byl Reck prostunaven
z bojovani staré bitvy proti spoustdhad a nejasnosti. S objevem pekingskéiwo ka
se vtSina vdc odevzdala myslence, e gchodny opdo-v k byl jediny spravny
obyvatel stedniho pleistocénu. Anatomicky sasna kostra druhtiorno sapiensve
vrstv |l olduvajské rokle davala smysl jen jako pam recentni poteb.

Leakey zstal osamoceny v nazoru, e javskipv k (Pithecanthropush pekingsky

lov k (Sinanthropushebyli pedchdci lov ka. Navic uinil dalSi objevy v Keni, na
naleziStich Kanam a Kanjera. Fosilie, které tam naSel, poglleesporn dokazovaly
existenci druhtHorno sapiens tém e obdobi jako existovaly rodpithecanthropus
Sinanthropuga Reckovy kostry). Mo na tedy zanechal boje o Reckovu velmi spornou
kostru proto, aby zvysil podporu pro vlastni nové nalezy.

Ve prospch této hypotézy hovopodstatné nepmé d kazy. Leakeyovo zknuti se
p edchoziho stanoviska ke dt&eckovy kostry se vasopiseNature objevilo ty den,
kdy se seSel vybor, ktery inposoudit nalezy v oblastech Kanam a Kanjera. Ve vyboru
bylo n kolik z nejhlasitjSich oponent Reckovy kostry -Boswell, Solomon, Cooper,
Watson a Mollison.

P esto e se Reck a Leakey vzdalegchoziho nazoru, e Reckova kostra byla stejn
stara jako vrstva Il, jejich revidovany nazor, tj. e kostra hytdnbena do vrstvy Il v
obdobi vrstvy V, pad jest dava pin lidské koste potencidln ano-malni sta.
Zéakladna vrstvy V je podle socasnych odhadstara asi 400 tis. let. Dnes vSakSina
v dc v i, e lidé jako my se objevili poprvé ed 100 tis. lety, jak ukazuji objevy v
jeskyni Border v Ji ni Africe.
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Ve spodnich Grovnich vrstvy V byly nalezeny kamenné nastroje chazakené
jako ,aurignacké". Tento termin archeologové poprvé pouili ve spojejimsmymi
artefakty lov ka kromaonského(Horno sapiens sapienskteré byly nalezeny v
Aurignacu ve Francii. Podle standardniho nazoru se nastroje aurig-nagieétobjevily
nejdive ped 30 tis. lety. Nastroje podporuji mySlenku, e anatomicky asni lidé,
reprezentovani Reckovou kostrou, existovali v tésti Afriky nejmén p ed 400 tis.
lety. Alternativn lze néstroje ppsat druhuHorno erectus.Tim bychom ale druhu
Horno erectusp iznali podstatn rozvinut jSi schopnosti vyralh nastroje ne jak dnes
v dci p ipoust ji.

V r. 1935 zopakoval Leakey ve své kniElee Stone Age Races ofKersyaj nazor,

e Reckova kostra byla pobena do vrstvy Il z povrchu zemexistujiciho bhem tvorby
vrstvy V. Nyni ale byl naklom mnohem pozdsi dob v tomto obdobi. Myslel si, e
Reckova kostra se podoba kostram nalezenym v jeskynnim nalezisti €ZaGblie
starém asi 10 tis. let. Z hlediska geologie bylo ale mo né pravgiohlasit (pi
hypotéze polbu vrstvy V) pouze to, e kostra ne byt stara od 400 tis. do kolika
malo tisic let.

Reiner Protsch se pozd pokusil situaci napravit datovanim samotné kostry
radiouhlikovou metodou. V r. 1974 ohlasil $t46 920 let. S tim je ale spojenokolik
problém .

Za prvé neni vbec jasné, zda byl vzorek kosti opravdw@dn sou asti Rec-kovy
kostry. Lebka se na testovani zdala byitifpcenna a zbytek kostry z Mnichovského
muzea bhem 2. svtové valky zmizel. Protoeditel muzea poskytl kolik malych
kostnich ulomk, které podle Protsche ,nejpraygbdobniji* pochazely z pvodni
kostry.

Z t chto fragment Protsch ziskal vzorek o vaze pouhych 224 g, co je asi V
normalni velikosti testovaciho vzorku. Koliv u lidské kosti stanovil sta16 920 let, u
jinych material z tého nalezist ziskal o hodn odliSna data - starSi i mladsi.

| kdyby vzorek skuten patil Reckov koste, mohl byt kontaminovan re-centnim
uhlikem. To by zpsobilo, e by vedl k nepravdivnizkému std. V r. 1974 zbyvajici
kostni fragmenty z Reckovy kostry, pokud vskutku z Reckovy kostry bglglyl v
muzeu vice ne 60 let. Biem takové doby mohly bakterie a dalSi mikroorganizmy,
obsahuijici recentni uhlik, kostni fragmentyklddn kontaminovat. Kosti také mohly
byt kontaminovany recentnim uhlikemHem ulo eni v zemi. Navic byly napusty
organickym konzervanim prostedkem, ktery recentni uhlik obsahuije.

Protsch nepopsal, jak chemicky eliminoval recentni uhlik 14,y kigr sobil
organicky konzervani prostedek a jiné kontaminanty. Neexistuje gpb, jak zjistit, do
jaké miry byla kontaminace eliminovana.

Radiouhlikova metoda se aplikuje pouze na kolagen, protein nach&eejidosti.
Tento protein musi byt ze zbytku kosti extrahovan mado p esnym isticim
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procesem. Vdci pak uri, zda aminokyseliny (stavebni kameny protgirvzorku
odpovidaji aminokyselindm kolagenu. Pokud ne, ukazuje to velmi gragdbn na
vstup aminokyselin do kosti zvein Tyto aminokyseliny o jiném sténe kost mohly
zapi init stanoveni chybnnizkého st4.

V idealnim pipad by se ka da aminokyselina ha datovat zvla$ V pipad, e
stai jakékoliv aminokyseliny se liSi od st@statnich, pak je kostggm kontaminovana
a pro test se nehodi.

Pi radiouhlikovych testech Reckovy kostry ohlaSenych Protschem nemohly
laboratoe datovat aminokyseliny zviaSproto e to vy aduje datovaci techniku (AMS;
urychlenou hmotnostni spektrometrii), kterd se nadfi 70. let jeSt nepou ivala.
Laboratoe také nemohly wd t o pisnych technikachist ni proteinu, které se dnes
pova uji za nezbytné. Z toho meme dospt pouze k zawu, e stai, které Protsch
uvedl, je nejisté. Konkrétrie asi nespravnnizké.

Jsou zaznamenany ipady kosti z olduvajské rokle davajicichi gouiti ra-
diouhlikové metody nespravmizké sté. Nap. kost z hornich vrstev Ndutu dala $ta
340 let, pitom horni vrstvy Ndutu (sowst vrstvy V) jsou staré 32 a 60 tis. let. $t&
340 let je tedy ni i nejméndesetkrat.

Protsch o Reckové kostve zprav uvedl: ,Teoreticky hovd proti nizkému sta
hominida nkolik skute nosti, nap. jeho morfologie." To naznaje, e jednim z
hlavnich dvod , pro Protsch pochyboval o stejném stiako vrstva Il nebo zakladna
vrstvy V, byla jeji souasna morfologie.

V nasi diskuzi o in jsme zavedli koncept pravgdodobného asového pasma jako
nejpoctiv jSiho ukazatele sth spornych objev. Dostupna evidence dava na
srozumnou, e Reckov koste by se ml pipsat pravdpodobny asovy rozsah od
pozdniho pleistocénu (10 tis. let) do pozdniho raného pleiostocénu (1,15 rfelipivVe
prosp ch p vodniho stéd navr eného eckem svd i velké mno stvi dkaz . Obzvlast
Reckovo pozorovani, e tenké Urovmanosu vrstvy Il v.pmém okoli kostry byly
neporusené. Proti poz8imu pohbu hovoi i skalnatd tvrdost vrstvy Il. Zpravy
favorizujici stadi odpovidajici vrstv V jsou zejm zalo eny pouze na teoretickych
namitkach, pochybném sdectvi, neprkaznych vysledcich testa spekulativnich
geologickych Gvahach. Zanedbame-li pochybnéi stdené radiouhlikovou metodou,
davaji i tyto zpravy Reckowkoste stai a 400 tis. let. .

LEBKY Z KANJERY A KANAMSKA  ELIST
V r. 1932 oznamil Louis Leakey objevy na naleziStich Kanamaajdfa nedaleko

Viktoriina jezera v zadpadni Keni.elist z Kanam a lebky z nalezi3{anjera pokladal za
d kaz existence druhidorno sapiens raném a sednim pleistocénu.
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Kdy Leakey navstivil vr. 1932 Kanjeru s Donaldem Maclnnesem, ristemhenné
p stni kliny, lidskou stehenni kost a fragmentyi fidskych lebek, oznanych Kanjera
1-5. Vrstvy fosilii Kanjery odpovidaji vrstvMV olduvajské rokle, ktera je stara 400 a
700 tis. let. Morfologie kousklebek je ale vcelku moderni.

Na nalezisti v Kanam nalezl Leakey zatku zuby rodiMastodona jediny zub rodu
Deinotherium (vyhynuly savec podobny slonu). Také hrubé kamenné nastroje. 29.
b ezna 1932 pinesl Leakeymu slia Juma Gitau druhy zub roddeinotheriumLeakey
mu ekl, aby kopal dal na tomté mistPar metr od Leakey ho narazil Juma na
travertinovy blok (ij. z tvrdého nanosu ulifanu vapenatého) a vyphjej krumpa em.

V kousku travertinu zahlédl vypivajici zub; ukazal jej Maclnnesovi, ktery jej ozihaa
lidsky. Maclnnes pak prolal Le-akeyho.

Po odstipnuti travertinu obklopujiciho nalez uliig edni ast lidské spodnielisti s
dv ma premolary. Leakey pokladaglist z ran pleistocénckého Utvaru v Kanam za
velmi podobnou elisti druhu Horno sapiens.Objev oznamil asopisu Nature.
Kanamské vrstvy jsou staré nejménhmiliény let.

Leakeymu fosilie z Kanamy a Kanjery ukazovaly, e v d@vského a pekingského

lov ka nebo i dive existoval hominid typov blizky modernimu lov ku. Je-li to
pravda, nemohli byt javsky a pekingskyov k (nyni Horno erectus)p imymi

p edchdci lov ka. Ani piltdownsky lov k s opii elisti.

V b eznu r. 1933 se za élem zva eni Leakeyho objevseSlo oddeni biologie

lov ka Kralovského antropologického institutu. Komisegsedal Sir Ar-thur Smith
Woodward. 28 vdc vydalo zpravy o ty ech kategoriich caz : geologickych,
paleontologickych, anatomickych a archeologickych. Vybor pro geologii ddsp
zav ru, e lidské fosilie z Kanjery a Kanamy byly stejetaré jako vrstvy, ve kterych
byly nalezeny. Vybor pro paleontologii prohlasil, e kanamské vyrsisou ran
pleistocenni, zatimco kanjerské vrstvy nejsou rec@itne stedni pleistocén. Vybor
pro archeologii si na obou nalezistich povSimitgmnosti kamennych nastrojve
stejnych vrstvach jako lidské fosilie. Vybor pro anatomii uvedl,ebky z Kanjery
nevykazovaly , adné charakteristiky nekonzistentni ve vztahu k dHgmnmo sapiens.”
Toté plati o stehenni kosti. Gelisti z Kanamy odbornici na anatomii prohlasili, e je v
n kterych ohledech neobvykla. Byli vSak ,neschopni ukazat na jakykolivl deiaiku,
ktery by byl nesluitelny s jeho zaazenim do druhtiorno sapiens."

Kratce po r. 1933, kdy rada vyslovila Leakeymw du, zaal geolog Percy Boswell
stai fosilii z Kanamy a Kanjery zpochybvat. Leakey, ktery u za il Boswellovy Gtoky
na stai Reckovy kostry, se rozhodlipést jej do Afriky. Doufal, e se tim pochyby
vy eSi. Nedopadlo to vSak Uplpodle jeho planu.

Po navratu do Anglie pdal Boswell asopisuNature negativni zpravu o nalezistich
Kanam a Kanjera: ,Bohu el se ukazalo nemo né naléespé misto objev' Boswell
konstatoval, e geologické podminky naleziSou matouci. Uvedl, e ,tamni jilovité
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vrstvy byly asto naruSeny propady.” Do$j zav ru, e ,nejisté okolnosti objevu... m
nuti zapsat si kanamského a kanjerskdbe ka do ,seznamu nejistych nalez

V odpov di na Boswellovy Utoky Leakey uvedl, e mu mista nalekazal. Napsal:
.Na nalezisti Kanjera jsem mu ukazakepné misto, kde stal zbytkovy nasep usazenin,
ve kterém bylain situ nalezena Lebka. 3. ... Skutenost, e jsem Prof. Boswellovi
nalezist ukazal, dokazuje maly fragment kosti, ktery tam byl v r. 1935 sebidery se
hodi k jednomu z kouskz r. 1932."

Ve v ci umist ni kanamskéelisti Leakey uvedI: ,Pvodn jsme se s pou itim Zeiss-
Wattsova nivelizaniho pistroje vydali isekem vrstvy fno pes kanamské zapadni
guly; mohli jsme proto uit misto s toleranci rkolika malo metr, co jsme také
ud lali."

Boswell tvrdil, e i kdyby byla elist nalezena v kanamském rapleistocen-nim
Utvaru, dostala se tam jakym zp sobem shora - bu ,propadnutim” vrstvy nebo
n jakou puklinou. Leakey na to pojdodpov d I: ,Tuto interpretaci nemohu pmout -
neexistuje pro ni ckaz. Stav zachovani fosilie je ve vSech ohledech toto ny se stavem
zachovani fosilii z ni Siho [raného] pleistocénu, které s ni hglgzeny." Leakey uvedl,
e mu Boswell ekl, e by mo na kanamskouelist pijal za pravou, kdyby se ovSem jeji
brada strukturou nepodobala lidské.

Boswellovy nazory nakonec gvladly. Ale v r. 1968 Philip V. Tobias z Ji ni Afriky
prohlasil: ,Existuje dobry dvod k op tnému oteveni pipadu Kanjera." Fpad Kanjera
byl opravdu otewen. Leakeyho biograficka Sonia Coleova napsala: ,M £41969
navstivil Louis v Pd i konferenci na téma pvodu druhu

Horno sapiensponzorovanou UNESCO.... kolem 300 zastupdnomysin p ijalo, e
lebky z nalezist Kanjera jsou ze stdniho pleistocénu."

Tobias o elisti z Kanam ekl: ,Nic z toho, co Boswell ekl, fakticky nezdis-
kreditovalo ani neoslabilo Leakeyho tvrzeni, e dolelist patila do doty né vrstvy."

Kanamskou elist s bradou se soasnou strukturou dci popsali mnoha zgoby. V
r. 1932 prohlasil vybor anglickych anatom e neexistuje dvod, aby nebyla
pova ovana zaelist druhuHorno sapiensSir Arthur Keith, elny britsky antropolog, se
také domnival, e elist pati druhuHorno sapiensVe ty icatych letech 20. stoleti se
ale Keith rozhodl, e patla nejpravdpodobniji n jakému australopitekovi. V r. 1962
Philip Tobias uvedl, e se nejvice podob&sdhn pleistocenni elisti z Rabatu v Maroku
a pozdn pleistocennim elistem typu tch, co byly nalezeny v jihoafrické Cave of
Hearths a Dire-Dawa v Etiopii. Podle TobidaSe vykazovaly tglisti neandrtaloidni
rysy.

V r. 1960 Louis Leakey ustoupil od svéh@g@choziho nazoru, eelist z Kanamy se
podoba elisti druhusapiens. ekl, e p edstavuje samku roduZinjanthropus.Leakey
nalezl rodZinjanthropusv r. 1959 v Olduvai Gorge. Stroze prosadil tohoto ity tvora
jako prvniho vyrobce nastroja tedy prvni opravdu lidskou bytost. Kratce poté byly v
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Olduvai nalezeny fosilie druhutHorno habilis. Leakey rychle degradoval rod
Zinjanthropusz jeho statutu vyrobce nastrog zaadil jej mezi robustni australopiteky
(A boisei).

Na zaatku sedmdesatych let 20. stoleti objevil Leakeyho syn Richangrdci na
jezee Turkana v Keni fosilnielisti druhuHorno habilis,které se podobaly kanamské

elisti. Jeliko byly elisti z jezera Turkana objeveny spolu s faunou podobajici se
kanamské faun zm nil Leakey senior o nazor a navrhl, e ka-namskélist by
mohla byt druhtHorno habilisp ipsana.

Skute nost, e vdci po léta ppisovali elist z Kanam tém ka dému zndmému
hominidovi (Australopithecus, Australopithecus boisei, Horno habilidpv k
neandrtalsky, rany drutHorno sapiensa anatomicky sowasny Horno sapiens)
dokumentuje obti e p spravné klasifikaci fosilnich zbytkhominid .

Souhlas si vydobyl navrh TobiaSe, elist pati n jaké odrd raného druhddorno
sapienss neandrtalskymi znaky. Jak ale eme vid t na obr. 12.3, ktery ukazuje
kontury dolni elisti z Kanamy a dolnichelisti jinych hominid, podoba se obrys
oblasti brady dolnielisti z Kanamy (h) obrysu brady vzorku z jeskyBorder Cave (f),
uznaného jako druklorno sapiens sapiens, obrysu brady soasného jihoafrického
domorodce (g). VSechnyitsdili dva kliové znaky lidské brady soasného typu,
zakiveni smrem nahoru a vespod vyvySeninu ven.
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Obr. 12.3. Zobrazené obrysy dolniatlisti (nikoliv v m itku) byly vytvo eny na zéakla-
d publikovanych fotografii, s vyjimkou (a) a (g), které pochazeji zdreg)Australo-
pithecus,Omo, Etiopie; (bHorno erectus,Heidelberg (Mauer), Nmecko; (c) ranyHorno
sapiens,Arago, Francie; (d) neandrtdlec, Shanidar, Irdk;H&no sapiens rhodesiens
(podle P. V. TobiaSe ,neandrtaldj jeskyn Cave of Hearths, Jini Afrika; (fHorno
sapiens sapiensjeskyn Border Cave, Ji ni Afrika; (QHorno sapiens sapienssou asny
jihoafricky domorodec; (h) dolnielist z Kanarn

| kdyby se ale ppustil TobiaSv nazor, e elist z Kanamy je neandrtalska,
neo ekavali bychom néalez neandrtale raném pleistocénu, ¢d vice ne 1,9 miliény
let. Neandrtaloidni hominidové podletsiny vyklad vznikli nejvySe ped 400 tis. lety a
vytrvali a do doby ped asi 30 a 40 tis. lety.

K. P. Oakley z Britského muzea se snail zjistit stélisti z Kanamy a lebek z
Kanjery testy na obsah fluoru, dusiku a uranu. Kosti lpaié v zemi absorbuji fluor.
Kanamska elist a kanjerské lebky rty p iblin stejny obsah fluoru jako ostatni kosti z
ran a stedn pleistocennich Gtvar ve kterych byly nalezeny. Tyto vysledky jsou
konzistentni s hypotézou, e jsou steptaré jako zbytky fauny nadhto nalezistich.

Dusik je slo ka proteinu v kosti. Kosti normalnasem dusik ztraceji. Oakley zjistil,
e fragment lebky 4 z Kanjery obsahuje jen stopu dusiku (0,01 %), kdeagment
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lebky 3 z Kanjery neobsahuje adny dusik. adna z obouemith fosilii nevykazovala
obsah dusiku. Romnost ,stanovitelnych stop" dusiku ve fragmentu lebky 4 z Kanjery
podle Oakleye znamenala, e vSechny lidské fosilie byly ,podstantedsi" ne
kanjerska fauna.

N které usazeniny, nagil, ale dusik uchovavaji, kdy i po miliény let. Mo n& tedy
byl fragment 4 z Kanjery chran p ed Uplnou ztratou dusiku jilem. Ka dopadnem |
fragment 3, stejnjako vzorky zviat, adny dusik. Je tedy mo né, e st&Sech kosti
bylo stejné.

V tab. 12.1 obsah uranu lidskych fosilii z Kanjery (8 a 47 ppéasten p ekryva
obsah uranu kanjerské fauny (26 a 216 ppm). Tecermnamenat, e jsou stejrstareé.

Prm m ale mly lidské kosti 22 ppm a sav fauna 136 ppm. Pro Oakleyho
podstatny rozdil v pm rné hodnot znamenal, e lidské kosti byly ,podstatmladsi”
ne kosti zviat. Podobny obsah uranu byl zji$tu vzork z Kanamy.

Oakley zdraznil, e obsah uranu v podzemni vode m e v zavislosti na mist
znan liSit. Nap. pozdn pleistocenni kosti zviit z Kugaty pobli Kanamy obsahu;ji
vice uranu ne ranpleistocenni kanamské kosti.

Vyznamnou skutenosti je, e hodnoty obsahu uranu, které Oakley v r. 1974 ohlasil,
nebyly zejm prvni, které ziskal. Vlanku uveejn ném v r. 1958, po diskuzich testa
obsah uranu v kanamskélisti, uved!: ,Testy nejevily p aplikaci na kosti z Kanjery
adny rozpor mezi lidskymi lebkami a prodni faunou." Zd4 se, e Oakley nebyl s
t mito po ate nimi testy spokojen a poziproved| na kanjerskych kostech dalSi testy s
vysledky, které byly vice podle jeho vkusu.

TABULKA 12.1 Obsah uranu ve fosiliich
hominid z Kanjery

Oznaeni Popis testovaného fragmentu Obsah urang0geU
fosilie (ppm)
Kanjera 3 | ulomek miho d Iku, in situ 15
Ulomek pravé temenni kosit, situ 21
tlomky lebky, na povrchu 16,27, 27, 30,42
Ulomky stehenni kosti, na povrchu 8,14
Kanjera 4 | Glomky elni kosti, na povrchu 11,21,35
fauna ulomky savce z Kanjery 26, 131, 146, 159, 214

P ehled chemického testovani fosili z Kanamy a Kanjery vede k wamsio
nasledujicich zav . Vysledky test na obsah fluoru a dusiku byly konzistentni s
domn nkou, e stai lidskych kosti je toto né se sién pr vodni fauny. Tento vyklad Ize
ale zpochybnit. Vysledky tesina obsah uranu byly konzistentni s hypotézou, e lidské
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kosti jsou mladsi ne jejich pvodni fauna. Ale pokud chceme tento vyklad zpochybnit,
nalezneme k tomu dostbd .

Vysledky chemickych a radiometrickych tesheeliminuji mo nost sowasnosti
lidskych fosilii z Kanamy a Kanjery s jejich podni faunou. Sta lebek z Kanjery,
Udajn anatomicky modernich, by v tomipad odpovidalo vrstv IV z Olduvai, staré
400 a 700 tis. let. Taxonomicky statut kanamskésti je neurity. DneSni odbornici ji
vahaji oznait za anatomicky sowasnou, ato nelze zcela vyloit. Je-li stejn stara jako
kanamska fauna, ktera je starSi ne vrstva | v Olduvai Gorge, pabkylaykanamska
dolni elist starSi ne 1,9 miliénlet.

ZROZENI RODU AUSTRALOPITHECUS

V r. 1924 si Josephine Salmonsova, studentka anatomie na witwadsksrauniverzit
v jihoafrickém Johannesburgu povSimla nad krbem v dgnitele lebky paviana.
Ukézala ji svému profesorovi, Dr. Raymondu A. Dartovi.

Lebka pochazela z vapencového lomuwsta Buxton, nedaleko reta Taung, asi 320
km jihozdpadn od Johannesburgu. Dart po adal svéhdtgte, geologa Dr. R. B.
Younga, aby se v lomu podival, zda by tam neSlo je&to nalézt. Young nasbiral
n kolik hromad fosilii a poslal je Dartovi.

V den, kdy se mla konat v Dartov dom svatba pitele, piSly dv bedny fosilii.
Dartova ena man ela prosila, aby nechal fosilie na pokoji a zabgeajimi a po
svatb, ale Dart bedny ihned oteal. V druhé nalezl rco, co jej pekvapilo: ,Nalezl
jsem v ni prakticky Uplny odlitek vnku lebky. Svoji znanou velikosti odpovidal
mozku velké gorily." Pak nalezl dalSi kousek horniny, ve které seo,zd@ljsou
obli ejové kosti.

Po odchodu svatebn zapoal Dart uvol ovat kosti z kamenné matrice. Ndnu
sebe vhodné nastroje; kamen lpe odstipl pletacimi jehlami své man elky. Slovy
Darta: ,Vynoila se tva dit te. Bylo to nemluvn s Gplnou adou mlénych zub; jeho
trvalé stoliky se prav proezavaly. Pochybuji, e o orh Vanocich byl naky rodi
pysn jSi na svého potomka ne ja na dit Taungu.”

Po uvolnni kosti provedl Dart rekonstrukci lebky (obr. 12.4). Mozek tdlit
charakterizoval jako nekan velky, asi 500 cth Pr m rnd mozkovéa kapacita velkého
dosplého samce gorily je pouze asi 600 cnDart si povsiml neftomnosti
nado nicového oblouku. Myslel si také, e zuby maji lidské rysy.

Dart si té vSiml, e miSni otvor (foramen magnum), byl posunuskedu zakladny
lebky jako u lidi, nikoliv dozadu jako u dogdfch opic. Pova oval, to za znameni toho,
e tvor chodil vzpimen . Podle nj to znamenalo, e byl zcela jastidskym pedkem.
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Dart poslal zpravu britskémuasopisuNature. Uvedl: ,Vzorek je dle ity, proto e
dokazuje vyhynulou rasu opic gchodnou mezi ijicimi antropoidy alov kem." Z
pr vodnich zviecich fosilii odhadl stanalezu na 1 milién let. Svoje taungskékb
pojmenovalAustralopithecus africanusaopice Ji ni Afriky. V il, e je p edkem vSech
ostatnich forem hominid

V Anglii p ijali Sir Arthur Keith a Sir Arthur Smith Woodward Dartovu zpuas
krajni obezetnosti. Keith pokladal nalez za Simpanziho nebo goriliho jedince

Grafton Elliot Smith vystoupil jeStkriti t ji. V kv tnu r. 1925 uvedl ve fakultni
p edndSce: ,Je politovanihodné, e Dart ném istup k dtskym lebkam Simpanz
goril nebo orangutanv ku odpovidajici taunzské lebce. Kdyby mu toti byly dostupné,
uv domil by si, e sklon a dr eni hlavy, tvaelisti a spousta detaihosu, tvée a lebky,
na kterych zakladal daz svého tvrzenge Australopithecug tém p ibuzny lov ka,
jsou v podstatidentické s okolnostmi, se kterymi se setkavame teddforily a

Obr. 12.4. Vlevo: Dtska lebka druh@ustralopithecusz lomu Taung, Ji ni Afrika. Vpra-
vo: Lebka nedosppé gorily.

Simpanze." Tato kritka je wuznavana dodnes. Navzdory zachovani rodu
Australopithecus ako pedka lidi nkolik v dc stale pochybuije.

Darta chladné jieti britskych renomovanych dc polekalo. Na mnoho let se
odml el a pestal po fosiliich patrat. Bem ticatych let 20. stoleti britSti dci v ele se
Sirem Arthurem Keithem udrovali k Dartovu druhdustralopithecus odpor.
Piltdownsky lov k, o kterém se myslelo, e je geologicky podotstary jako vzorek z
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Taungu, vstoupil do kalkulaci Keitha. Lebka piltdownskélow ka byla podobna lebce
druhuHorno sapiensTato skutenost svd ila proti p edpokladu, eAustralopithecus
pati se svoji opii lebkou do rodokmenu lidskychexk .

Kdy se Dart odmlel, prosazoval ustanoveiiustralopithekaza lidského pedka
jeho pitel Dr. Robert Broom. Od samého @tku projevoval o Darv objev ivy
zajem. Kratce po objeveni taunzskéhotdisp chal do Dartovy laborate. Dart uvedl,

e ,p isp chal ke stolu, na kterém lebka spa@la a ,zbon poklekl ped naSim
p edkem’, jak sam pravil." Britska @a se ale gdtim, ne zbo n poklekne, do adovala
dosp Iého vzorku. Poatkem r. 1936 Broom fsahal, e jej najde.

Dne 17. srpna r. 1936 dal G. W. Barlow, dozorce vapencového lomu Sterifon-te
Broomovi odlitek mozku dosjgho australopiteka. PoZdSel Broom na misto objevu
odlitku a nalezl nkolik fragment lebky. Z nich rekonstruoval lebku, jejiho vlastnika
pojmenovalPlesianthropus transvaalensidsazeniny, ve kterych byla fosilie objevena,
se pokladaji za staré 2,2 a 3 miliény let.

Nasledovaly dalSi objevy, etn spodni asti stehenni kosti (TM 1513). Tuto
stehenni kost v r. 1946 Broom a G. W. H. Schepers dizjzko v podstat lidskou. W.

E. Le Gros Clark, ktery vi tomuto oznaeni projevoval pvodn ned v ru, pozdji

p ipustil, e stehenni kost ,vykazuje podobnost se stehenni kostiHotho, ktera je tak
znand, e se prakticky rovna toto nosti." Toto hodnoceni v r. 1981 znovu podvrdil
Christine Tardieu. Prohlasila, e kbivé diagnostické rysy sterkfonteinské stehenni kosti
»jSOU p izna né pro souasného lov ka." Jeliko byla stehenni kost TM 1513 nalezena
izolovan, neni jasné, zda pataustralopitekovi. Je proto moné, e mohla fat
pokro ilejSimu druhu hominida, ktery se podobal anatomicky asioym lidem.

Dne 8. ervna r. 1938 mdal Barlow Broomovi fragment patra, ve kterém byla jedna
stoli ka. Kdy se Broom zeptal, odkud pochazi, Barlow odmbV vyhybav . Pozdji
navstivil Broom Barlowa znovu a naléhal ng by p vod fosilie prozradil.

Barlow ekl, e fragment mu dal mistni Skolak Gert Terblanche. BrammGerta
ziskal nkolik zub a spolen se vypravili na nedalekou farmu Kromdraai, kde chlapec
zuby ziskal. Broom tam nasbiralkolik fragment lebky. Z rekonstrukceasti lebky
poznal, e se liSi od sterkfonteinského australopitekaaM tSi elist i zuby. Nového
australopiteka nazvd&aranthropus robustusNalezist Kromdraai se nyni pova uje za
piblin 1a 1,2miliénu let staré.

Broom také v Kromdraai nalezl fragment pa ni kosti (humerus) andokesti (ulna).

P esto e je pipsal robustnimu australopitekovi se jménBaranthropusuved!: ,Pokud

by byly nalezeny izolovan pravd podobn by ka dy anatomekl, e jsou nepochybn
lidské." Analyza, kterou v r. 1972 proved| H. M. McHenry,azaije pa ni kost TM 1517

z Kromdraai ,do oblasti lov ka." V McHenryho studii pani kost robustniho
australopiteka z Koobi Fora v Keni do obladtiv ka nezapadla. Mo na tedy p#a
kost TM 1517 nkomu jinému ne robustnimu australopitekovi. Neni nemo né, aby
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pani a loketni kost z Kromdraai, podobiako sterkfonteinska stehenni kost, hat
pokro ilejSim hominid m, snad gpominajicim anatomicky soasné lidi.

Broomovy vykopy v Ji ni Africe peruSila 2. svtova valka. Po vélce nalezl Robert
Broom a J. T. Robinson ve Swartkransu fosilie robustniho australopiiei@ho
Paranthropus crassider(&&m lov k s velkymi zuby). Tvor ml velké silné zuby a na
vrcholu hlavy kostnaty lebinek, ktery slou il k gpojeni mocnych elistnich sval.

Broom a Robinson v jeskyni ve Swartkransu naleglist dalSiho druhu hominida.

elist (SK 15), ktera byla mensi a lidSi ne elist druhuParanthropus crassidens,
p isoudili novému hominid, kterého nazvaliTelanthropus capensidNalezist 1 ve
Swartkransu, kde byly nalezeny vSechny kosti rBdwanthropus,se dnes poklada za
staré 1,2 a 1,4 milionlet. Nalezist 2, kde byla nalezena dolrgélist roduTelenthropus
SK 15, se poklada za staré 300 a 500 tis. let. V r. 1961 Robirgdimt ze Swartkransu
reklasifikoval na elist druhuHorno erectus.

Broom a Robinson naSli ve Swartkransu dalSi lidsky vypadajici spasisi.
NeUplna mandibula (SK 45) pochazela z hlavniho nanosu obsahujiciho fosilie rodu
ParanthropusBroom a Robinson v r. 1952 uvedli: ,Tvarose vice hodi nebo bli i k
mnoha souasnym elistem roduHorno ne k elisti rodu Telanthropus."Robinson
pi etl elist SK 45 rodurelanthropusa pak druhtHorno erectusExistuji vSak dvody
ke zva eni dalSich mo nosti.

V povéle nych letech Broom také ve Sterkfonteinu nalezl dalSi lebku austeMapit
(St 5; obr. 12.5). Poz{ naSel dalSi zbytky dosf® samice australopiteka (St 14) -
v etn asti panve, pate a nohou. Jejich morfologie, spolu s jistymi rysy
sterkfonteinskych lebek, podle Broomova nazoru demonstrovala, e audtltg
chodili vzpimen .
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V r. 1925 prozkoumal Raymond A. Dart sloj v jihoafrickém Makapansgatu.
p itomnosti zernalych kosti dosp k zav ru, e v ni hominidi u ivali ohe. V r.1945
nalezl Philip V. Tobias, Darv postgradudlni student na univeraie Witwatersrandu, v
jeskynnich depozitech Makanpansgatu lebku vyhynulého paviana a upazarnil
Darta. V r. 1947 se do terénu vydal Dart po 20 letech znovul GH¥lakanpansgatu
nalézt kosti rodiustralopithecus.

Dart nalezl ulomky lebky a dalSi kosti australopiteka, spalal§imi stopami ohn
Proto nazval zde ijiciho tvorAustralopithecus prometheysodle Titana, ktery botm
ohe ukradl. Dnesst Australopithecus promethekigsifikuje, spolu se vzorky z Taungu
a Sterkfonteinu, jako druhAustralopithecus africanus,odliSny od robustnich
australopitek z Kromdraai a Swakransu.

Dart v Makapansgatu objevil 42 lebek paviaz nich 27 mlo rozdrcena ela.
DalSich 7 vykazovalo udery na levélni stran. Z t chto d kaz vytvo il Dart ponurou
podobiznu druhtAustralopithecus prometheus jakpo lov ka-zabijaka, busiciho do
hlav pavian primitivnimi kamennymi nastroji a vigiho jejich maso na ohnich
makapansgatské jeskyn

Dart uvedl: ,Pedchdci lov ka se liSili od ivych opic tim, e jsou uznanymi
zabijaky; maso ravi tvorové, kte se zmocovali koisti nasilim, ubili ji k smrti,
roztrhali jeji tlo, 4d po Udu je rozkouskovali, uhasili svoji dravou izeplou krvi
ob tialan pozelijeji zmitajici se to."

Dnes vSakpaleoantropologové rédstralopithecuscharakterizuji pouze jako zei
ivici se zdechlinami, nikoliv jako lovce pou ivajici oheNové objevy
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Brooma a Darta nicmérp esv d ily vlivné v dce, obzvlast ve Velké Britanii, e rod
Australopithecusebyl pouze odrou fosilni opice, ale pravym lidskymealch dcem.

ZINJANTHROPUS

DalSi d le ité objevy u inil Louis Leakey se svoji druhou enou Mary. Dne 1&vence
1959 narazila Mary Leakeyova ve vrstl/ v olduvajské rokli (na nalezisti FLK) na
rozt iSt nou lebku mladého hominida mu ského pohlavi. Podle slo ené lebky man elé
poznali, e tvor ma pedozadni tebinek, podélny kostnaty hrb na vrcholu lebky. Z
tohoto hlediska se velice podobal druhustralopithecus ro-bustus.eakey nicmén
vytvo il pro tohoto hominida novy druhasten z d vodu, e jeho zuby byly uSi ne
zuby jihoafrickych druh robustus.Nazval jej Zinjanthropus boisei. Zinj jenazev
Vychodni Afriky, boisei se vztahuje na p. Charlese Boiseho, jednoho z Leakeyovych
prvnich sponzor. Spolu s lebkou nalezl Leakey kamenné nastroje, kteréiigjlp k
tomu, e oznail rod Zinjanthropusza prvniho vyrobce nastroja tudi prvniho
~opravdového lov ka."

Leakey se stal prvni supertadou paleoantropologie. Spoimst National
Geographic jej odmila finan n , uve ejn nim bohat ilustrovanych lank , specialnimi
po ady v televizi a swovymi p ednaskovymi turné.

Navzdory znané publicit bylo panovani roddinjanthropusp ili§ kratké. Leakeyho
biografickd Sonia Coleova napsala: ifis me, e Louis musel gsv d it spole nost
National Geographic, e Zinj je slibny kandidat na .prvnithav ka', aby zabezpé
jejich trvalou podporu - musel ale vystrkovat krk tak daleko? Aiki i@mohl byt po
zhlédnuti lebky oklaman: Zinj, s gorili korunkou na vrcholu lebky a nizkglem se
celkem jasn mnohem spiSe podobal robustnim australopitekli ni Afriky ne
sou asnému lov ku - kterému se, zcela ot@n , v bec nepodoba.”

HOMO HABILIS

V r. 1960, piblin rok po objeveni rodZinjanthropus,nalezl Leakeyho syn Jonathan

nedaleko pvodniho mista lebku dalSiho hominida (OH 7). Kroni patilo k jedinci

oznaenému OH 7 rkolik kosti ruky. V tem e roce byly nalezeny kosti nohy hominida
(OH 8). V nasledujicich letech byly in ny dal$i objevy, pvan zuby a fragmenty
elisti a lebky. Fosilni jedinci dostali malebna
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jména: Johnyho dif George, Cindy a Twiggy. Mteré kosti byly nalezeny ve spodni
asti vrstvy Il v Olduvajskeé rokli.

Philip Tobias, jihoafricky anatom, isoudil lebce OH 7 kapacitu 680 &mmnohem
vice ne maé rodzZinjanthropus (530 cnf) a dokonce vice ne ma lebka neiho
australopiteka (zhruba 600 &mNicmén to je asi 0 100 cfimén ne ma& nej mensf
Horno erectus.

Louis Leakey se domnival, e iBel na skuteného vyrobce nastrojni Sich vrstev
Olduvai, prvniho skuteného lov ka. Tento status potvrzoval jehot$i mozek. Leakey
nazval tvoraHorno habilis,co znamena ,lov k zru ny".

Po objevu druhuHorno habilis byl rod Zinjanthropus degradovan na druh
Australopithecus boiseiiroSku robustnsi odr du druhu Australopithecus ro-bustus.
Oba tito robustni australopitekové Inp edozadni rebinek a nejsou pokladani za
p edky lidi, ale za evolwni v tve, které asem vyhynuly.

Celéa zéle itost se sagitalnimdbinkem pedm t pon kud komplikuje. Sam gorily a
n kte i sami Simpanzi jej maji také, zatimco samicehto druh je nemaji. Proto v r.

1971 Mary Leakeyova uvedla: ,Mo nost, &. robustusa A.

Sou asnost
Homo

Obr. 12.6. Podle
Louise  Leakeyho

p ed 1 miliGnem let
nebyl ani
Australopithecus ani
druh Homo erectus

p edkem
p ed 2 miliény lety
sou asnych lidi.

Neandrtalci  byly

podle Leakeyho

pravd podobn

vysledkem ki eni

druh Homo erectus

a Homo sapiens.

Dnes z stavaji detaily lidské evoluce natam aktivni debaty. MSina paleoantropolog
je ale naklonna posloupnosti od jednoho z australopité&kdruhuHomo habilis, Homo
erectusa ranémuwHomo sapienskte i dali vzniknout neandrtalen a souasnym lidem.
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africanusreprezentuji samce a samici jediného druhu si zasluhuje va ng.UNRdkud
by se zjistilo, e mo nosti, které Mary Leakeyova navrhigy spravné, znamenalo by
to, e celé generace odbornike ve vci australopitek mylily.

S objevem druhidomo habilisv Olduvai Gorge, sowasnika ranych australopitek
ale s vtSim mozkem, zal Louis Leakey v it, e ma vyborny dkaz na podporu svého
nazoru, e druhAustralopithecusnebyl v pimé linii lidského rodu (obr. 12.6).
Australopitekové by byli pouze postrannitwi. A protoe se druhHomo erectus
pokladal za naslednika rodAustralopithecus, Homo erectusy byl z lidského
rodokmenu odstram také.

Ale co neandrtalci? Nteré autority prohlasSuji, e vykazuji zcela jasny evaiu
p echod mezi druhyHomo erectusa Homo sapiensLeakey ml ale jiné vysvtleni:
»,Co pak neni moné, e jsou rznymi produkty ki eni druhuHomo sapiena Homo
erectus?"Mohli bychom namitnout, e takové keni by vedlo k hybridm neschopnym
reprodukce. Leakey ale poukazal na to, e antieizoni se plodn kii s jinym
dobytkem.

P iB H O DVOU PA NiCH KOSTECH

V r. 1965 nalezl Bryan Patterson a W. W. Howells v Kanapoianikp ekvapiv
modern vypadajici pa ni kost (humerus) hominida. V r. 1977 nalezli foagéti dInici
podobny humerus v etiopském Gombore.

Fragment kanapoiské pa ni kosti, sestavajici z neporusené spodnin{disésti
kosti, byl nalezen na povrchu. Nanos, z kterého kajirz pochazela, byl viak stary asi
4,5 milion let.

Patterson a Howells zjistili, e jejich nalez je odliSny odnp&osti goril, Simpanz a
australopitek, ale je podobny lidské pani kosti. Konstatovali, e ,v naSem lidském
druhu existuji jedinci, na kterych Ize miry... hominoi-da | z Kanapoiikioydt tém
p esn."

Nalezce humeru by ani ve snu nenapadlo nagzna kost pati anatomicky
sou asnému lov ku. Pokud anatomicky soasny lov k zemel v Kanapoi ped 4 a
4,5 miliény lety, mohl po sobzanechat gsn takovou pa ni kost, jaka byla nalezena.

DalSi potvrzeni lidské morfologie pani kosti z KanapoiSip od antropolog
Henryho M. McHenryho a Roberta S. Corrucciniho z Kalifornské unityerDosp li k
zavru, e ,pani kost z Kanapoi lze st rozeznat od pa ni kosti so@sného rodu
Homo"a e ,do nejmensich podrobnosti ukazuje na rany vyvoj loktu Bgpao."

Ve studii zr. 1975 fyzikalni antropolog C. E. Oxnard s analyzou souhlagedl:
»,m eme jasn potvrdit, e fosilie z Kanapoi ma zna lidsky charakter." To Oxnarda,
stejn jako Louise Leakeyho, vedlo k tvrzeni, e australopitekové negathlavni vtve
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lidské evoluce. Ponechani rodustralopithecusidskym p edkem by mlo za nasledek
velice nepravdpodobnou posloupnost od lidského humeru z Kanapoi ke zjesm
lidskému humeru rodAustralopithecus pak opt k vice lidskému.

Pa ni kost z Gombore, které byloipsano std asi 1,5 milion let, byla nalezena
spolu s hrubymi kamennymi nastroji. V r. 1981 Brigitte Senutova prohlasilgej
,nelze odliSit od typické pani kosti soasného lov ka." Nyni se tedy zda, e do
naSeho seznamu kiz zpochybujicich v souasné dob pijimany scéna lidské
evoluce musime jpsat dv velmi staré a charakterem lidské pani kosti. Jsou jimi
humerus z Kanapoi v Keni (4 a 4,5 miliérlet stary) a humerus z Gombore v Etiopii
(vice ne 1,5 milion let stary). Podporuji nazor, e lidské bytosti sasného typu po
velmi dlouhou dobu koexistovaly s dalSimi lidem i opicim podobnymi byiostm

OBJEVY RICHARDA LEAKEYHO

V r. 1972 nalezl u jezera Turkana v Keni syn Louise Leakeyho RidlvatdSt nou
lebku hominida; byla oznana ER 1470. Richardova man elka Meave, zoo-lo ka, ji
rekonstruovala. Jeji lebef kapacita byla wSf ne 810 cm, tj. vice ne lebka robustnich
australopitek. Richard Leakey zprvu vahal s jejimigpuzenim specifickému druhu, ale
nakonec se rozhodl pidomo habilis.

Vrstva, ve které byla lebka nalezena, le ela pod tufem K&Henou usazeninou,
jeji sta i ur ené draslikovo-argonovou metodou je 2,6 milidet. Samotné lebce bylo
p isouzeno sta 2,9 milién let, tj. stejn jako nejstarSim aus-tralopitek. Proti sta
tufu KBS byly pozdji vzneseny namitky; kritici byli pro sténi §i ne 2 miliony let.

Kousek od mista nalezu lebky ER 1470, ve stejné Grovni, objevil paleontolog
ke ského nérodniho muzea John Harris dstehenni kosti s pomm lidskymi
charakteristikami. Uvdomil o tom Richarda Leakeyho, ktery pogdre zprav uvedl,

e ,stehenni kosti jsou, na rozdil od kosti roAustralopithecusp ekvapiv podobné
kostem souasného lov ka." DalSi pracovnici nalezli stehenni kosti liSici se odikost
druhuHomo erectus.

Prvni stehenni kost, provazena fragmenty kosti holenni a lytkové, bylaeoanBER
1481, druhd ER 1472. fdavny fragment stehenni kosti byl ozea ER 1475. VSechny
byly p ipsany druhiHorno habilis.

Leakey ale ve \deckém asopise uvedl, e tyto kosti nohou ,nelze bez vahani odlisit
od kosti druhiH. sapiensyezmeme-li v Gvahu rozsah variaci znamych u tohoto druhu."
V lanku v National Geographidento nazor Leakey zopakoval s tim, e kosti nohou
.bylo tém nemo né odlisit od odpovidajicich kosti drulilorno sapiens."Ostatni
v dci s Leakeyho analyzou souhlasili. B. A. Wood, anatom na kké&asSkole
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nemocnice Charing Cross v Londyruvedl, e stehenni kosti ,nalei jedinci z
lokomo ni skupiny ,s chzi souasnéholov ka'."

A by se o tom mnohym dc m nikdy ani nezdalo, Ize uva ovat oigouzeni
stehennich kosti z Koobi Fora hominidovi zmapodobnému so@snému druhidorno
sapiensktery il v Africe asi ped 2 milidny let.

Stehenni kosti ER 1472 a ER 1481 ukazuji, e vyrammomalni objevy se neomezuji
na 19. stoleti. Vyskytuji se sgkvapivou pravidelnosti i dnes, koliv v nich skoro
nikdo nepozna to,im jsou. Jen z nalezv Africe Ize sestavit katalog: Reckova kostra,
kanamska elist, lebky z Kanjery, pa ni kost z Kanapoi, pa ni kost z Gombeneyni
stehenni kosti z jezera Turkana. VSechny byly pupsany druhuHorno sapiensiebo
popséany jako velice podobné lidskym pigk m. Mimo stedn pleistocennich lebek z
Kanjery byly objeveny ve vrstvach z raného pleistocénu neboéplioc

HLEZENNI KOST ER 813

V r. 1974 popsal B. A. Wood hlezenni kost (talus) nalezenou u jdzekana. Le ela
nad tufem KBS a pod tufem Koobi Fora. Wood srovnal fosilni talus (emyeER 813)
s hlezennimi kostmi soasnych lidi, goril, Simpanza ostatnich primét ijicich na
stromech. Uvedl: ,Fosilie odpovidala hlezenni kosti asnych lidi."

Hlezenni kost ER 813 je stara 1,5 a 2 miliény let, co zhruba odj#ostai druh
ozna enychAustralopithecus robustus, Horno erctuslorno habilis.

V nasledujici zpravWood uved|, e testy potvrdily ,podobnost kosti KNM-ER 813 s
kostmi souasnych lidi," a ukazal, e ,se vyznamnneli§i od hlezennich kosti
sou asnych kovak ." Proto Ize uva ovat o mo nosti, e hlezenni kost KNM-ER 813
pat i anatomicky sotasnému lov ku z raného pleistocénu nebo pozdniho pliocénu.

Pokud talus KNM-ER 813 opravdu péatytosti velmi podobné soasnym lidem,
pak zapadd, stejrjako stehenni kosti ER 1481 a ER 1472, do kontinua takovych nalez
sahajicich miliény let zpg. To by vyadilo rodAustralopithecus druhyHorno habilisa
Horno erectug role lidskych pedk .

OH 62: POVSTA TE PROSIM, PRAVY HOMO HABILIS!

Kreslii na zaklad fosilii a zprav dodanych paleoantropology typicky zobrazili druh
Horno habiliss t lem v podstat lidskym, a na opii hlavu (obr. 12.7).

Tento nanejvyS spekulativni obrdzek druHarno habilis platil a do r. 1987. V
tomto roce Tim White a Don Johanson ohlésili, e v Olduvai Gorge magbezhiho
jedince druhtHorno habilis(OH 62), u kterého byly kosti zbytkulé z eteln spojeny s
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lebkou. Kosterni zbytky ukazovaly, e tvor byl vysoky pouze 107 cm hpom rn
dlouhé pae. Kresby nového druhidorno habilis (obr. 12.7) se rozhodnopicim
podobaly vice ne dve.

Johanson a jeho spolupracovnici ddisg zav ru, e je pravdpodobné, e vdci
nespravn p ipsali druhuHorno habilismnoho kosti (d objevenych ped r. 1987.

Nalez oznaeny OH 62 podporuje tvrzeni, e stehenni kosti ER 1481 a ER 1472 z
nalezist Koobi Fora, popsané jako velmi podobné kostem asného druhtHorno
sapiensmo na patily anatomicky souasnym lidem ijicim v Africe

v obdobi pozdniho pliocénu. kte i v dci
je pipsali druhu Horno habilis. Novy
obraz druhwtHorno habilisto ale vylu uje.
e by snad patily stehenni kosti druhu
Horno erectus?Nap. G. E. Kennedy
p ipsal stehenni kost

Obr. 12.7. Vlevo: tento né&ek ukazuje
druh Horno habilis, jak byl obecn
zobrazovan md rokem 1987. Od hlavy
dol je anatomie v podstat lidska.
Vpravo: Poté, co byl v Olduvai Gorge
nalezen v r. 1987 OH 62, vyvinul se novy
obrazek druhuHorno habilis, mnohem
mensi a vice se podobajici opici neive.
ER 1481 druhiHomo erectusAle E. Trinkhaus poznamenal, e ktivé rozmry této
kosti jsou s jednou vyjimkou v rozsahu stehennich kosti anatomickgsorch lidi.
Objevitelé individua OH 62 se museli vypdat s evolunim spojenim nového druhu
Homo habilisvice se podobajiciho opici s druhé#emo erectusTyto dva druhy od
sebe odduje jen asi 200 tis. let. Bchod mezi nimi ale vy aduje kolik docela
extrémnich morfologickych zm, v etn velké zmny ve velikosti. Richard Leakey s
pou itim b nych lidskych model r stu vypoital, e dospivajici jedinec druhndomo
erectus,objeveny v r. 1984 (KNM-WT 15000) by byl v dos$psti vysoky 180 cm.
Naproti tomu dosgy OH 62 byl vysoky pouze 100 cm. Celkose tedy jevi evolwuni
skok z malého opiho OH 62 do velkého,lov ku vice podobného KNM-WT 15000 za
mén ne 200 tis. let nepravgbhodobny.
Obhajci velmi diskutovaného modelu bodové evoluce vSak terchpd mohou
p ijmout snadno. Na rozdil od tradich gradualist toti tvrdi, e evoluce probihala v
rychlych epizodach zmm p eruSovanych dlouhymi obdobimi stagnace. Tim Ize vyrovnat
r zné obti né evoluni anomalie, jako napp echodhabilis—erectus.
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»Velice malé tlo individua OH 62," uvedli jeho objevitelé, ,naznge, e p edstavy
o lidské evoluci pedpokladajici postupny vzt tla se mona zakladaji spiSe na
gradualistickych pedsudcich ne na skuteostech." Nazory punk-tualistale mohou
byt také zaloeny na pgdsudcich a nikoliv na skutgostech. Paleontologické
skute nosti, zva ené souhrnp naznauji, e r zné bytosti podobné lidoom a lidem,

v etn takovych, které se podobaji sasnym lidem, koexistovaly hem pleistocénu a
dive.

Nejen novy OH 62 zpochybnil dlouhaijimany obrazek druhtiomo habilis| d ive
objevené fosilni dkazy vztahujici se k druhtiomo habilis, které byly nkterymi
autoritami vylo eny jako velmi podobnélov ku, byly pozdji jinymi odborniky
charakterizovany jako opi

Jak jsme uvedli dve, ve vrstv | Olduvajské rokle byla nalezena vcelku Gplna kostra
nohy, oznaena OH 8. Byla datovana na 1,7 milidiet a pipsana druhiHomo habilis.

V r. 1964 uvedl M. H. Day a J. R. Napier, e noha OH 8 se eghodoba noze druhu
Homo sapiensTo pisp lo k celkové pedstav druhuHomo habilisako form podobné
lov Kku.

0. J. Lewis, anatom na Lélské fakult p i nemocnici sv. Bartolonje v Londyn
ale ukazal, e noha oznand OH 8 se vice podobala noze Simpanze nebo gorily.
Pova oval ji za nohu tvora ijiciho na stromech. V tom je problényvdlavat u
ve ejnosti pedstavu domrého lidského pedka typuHomo habilis lezouciho po
stromech s nohou adaptovanou k tomuto sppu ivota jist nesloui
propagandistickym el m evolucionist tak jako vzpimen chodici hrdina potulujici se
africkou savanou.

Z Lewisovi studie nohy OH 8 bychom mohli dosf zav ru, e druhHorno habilis
se opici podobal mnohem vice ne bylatdina vdc ochotna uv it. Objev OH 62
tento nazor podporuje. Dal§i mo ny zavnoha OH 8 nepata druhuHorno habilis,ale
australopitekovi. Tomu byl naklon Lewis.

Po léta popisovali zni v dci kostru nohy OH 8 jako lidskou, opi p echodnou
mezi lov kem a opici, odliSnou od lidské i opi a podobnou noze orangu-tana. To
znovu ukazuje de itou charakteristiku paleoantropologickychkéz - asto podléhaji
mnohym navzajem si odporujicim vyklad. O tom, ktery nazor v daném okam iku
p evladne, asto rozhoduji zaujaté Gvahy.

Sou asti typového vzorku drutdorno habilisbyla v Olduvajské rokli nalezena ruka
OH 7.V r. 1962 ji J. R. Napier popsal jako \kterych rysech vcelku lidskou, obzvlast
kone ky prst . Jako tomu bylo v fpad nohy OH 8, ukazaly nasledné studie, e je
velmi podobna ruce opice. Tim je zpochyibrbu to akt jejiho pipsani druhuHorno
habilis nebo obecn pijimany lidsky obrazek druhiHorno habilis, ktery p vodni
vyklad ruky OH 7 pomohl vytvdt. Randalla L. Susmana a Jacka T. Sternaiopi
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charakter ruky dovedl k domnce, e byla pou ivana ,p visacim a Splhavém zpobu
ivota."

Jinymi slovy, druhHorno habilis nebo jiny tvor, jemu ruka OH 7 kdysi pés,
mo na stravil vtSinu svého asu visenim na paich ve twich strom. Tento opii
obrazek se Ii§i od velmi lidského portrétu drutidorno habilis a dalSich
p edpokladanych pdk lov ka, se kterym se obvykle setkavame v obrazkovych
knihach Time-Life a specialnich televiznich @dech spolenosti National Geographic.

Ve svtle spornych dkaz spojenych s druhentlorno habilis n kte i badatelé
navrhli, e pedevsim nelze ospravedinit ,vytemi" tohoto druhu.

Pokud kosti, které byly druhidorno habilisp ipsany, mu ve skuteosti nepislusi,
co pedstavuji? T. J. Robinson tvrdil, e druitorno habilisbyl chybn odvozen ze
sm si kosternich prvk paticich druhuAustralopithecus africanus Horno erectusJini
navrhli, e kosti druhitHorno habilispat i vSechny australopitekovi.

Zji$ ujeme, e drubHorno habilis jeasi tak hmotny jako fata morgana. Hned se zda,
e je podobny lov ku, hned zase opici, chvili je skutg, chvili neskuteny. V dy
podle sklonu pozorovatele. Pokud vezmeme v (vahu mnoho odporujicich si,nazor
shledavame jako nejpravobdobnjSi, e material druhutHorno habilis pati vice ne
jednomu druhu; malému, opici podobnému australopitekovi ijicimu na st(@id 62 a
n které vzorky z Olduvajské rokle), primitivnimu druhu rddamo (lebka ER 1470) a
anatomicky souasnym lidem (stehenni kosti ER 1481 aER 1472).

OXNARDOVA KRITIKA RODU AUSTRALOPITHECUS
Homo habilisneni jedinym pedkem lov ka, ktery byl podrobovéan trvalé kritice. Podle

v tSiny paleoantropolog byl pimym pedchdcem lov ka Australopithecusyrod s
t lem velice pipominajicim lidské fo. Zastanci tohoto ndzoru
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Obr. 12.8. VtSina vdc popisuje rodAustralopithecusjako vylu n  pozemského dvou-

no ce, podobajiciho se od hlavy ddidem. Ale podle nkterych studii S. Zuckermana a

C. E. Oxnarda s@ustralopithecusvice podobal opici. Eba e byl schopen chodit po
dvou nohach po zemi (vlevo), byl také, jako doma ve stromech, schopny Splhani,
akrobatickych kousk[vpravo] a snad i visu na pa ich." Specificka funk morfologie

rodu Australopithecusvedla Zuckermana a Oxnard k tomu, e a4 pochybovat o tom,
zda je pedkem lov ka, (ilustroval Miles Tripplett).

také tvrdili, e chodil vzpimen, stejn jako souasni lidé. Ale u od samého patku
projevovali nkte i badatelé s timto popisem rodwstralopithecusesouhlas. Vlivni
angli ti v dci, v etn Sira Arthura Keitha, prohlaSovali, @ustralopithecusnebyl
hominid, ale jeden druh opice.
Tento negativni ndzor trval a do Zgku padesatych let 20. stoleti, kdy syner-gicky

U inek dalSich nalez rodu Australopithecusa péad piltdownského lov ka v
paleoantropologickém mysleni hlavniho proudu uvolnil misto e ku podobny rod
Australopithecus.
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| poté, co siAustralopithecusrydobyl obecné pjeti jako hominid a gmy p edek
lov ka, opozice neustala. Louis Leakey tvrdil,Aestralopithecudyl ranou a znan
opi i odno i hlavni rodové wve lidské evoluce. Jeho syn Richard Leakey pjpzdujal
bezmala stejny postoj.

Na zaatku padesatych let 20. stoleti uejmil Sir Solly Zuckerman rozsahlé
biometrické studie ukazujici, e roélustralopithecusiebyl lov ku a tak podobny, jak
si p edstavovali ti, kdo @li zaazeni tohoto tvora do rodokmenu druHarno sapiens.
Od konce Sedesatych let a do devadesatych let 20. stolti \Charles E. Oxnard za
vyu iti multivaria ni statistické analyzy obnovil a rozEi pochybnosti, na které
upozornil Zuckerman. Podle Oxnarda ,je velice neprpedobné, aby jakykoliv
australopitek... m p imy fylogeneticky vztah s rodehiiorno."

Oxnard shledal mozek, zuby a lebku ro#lustralopithecugako docela podobné
opicim. Kost ramene vypadala jako adaptovana k& tla na vtvich strom. Kosti
ruky byly zakivené jako u orangutana. Panev se zdala kigppsobena k chozeni po

ty ech a akrobacii. Toté platilo o stehenni kosti a strukkotniku. V r. 1975 napsal:
.Ne se objevi dalsi dkazy, z stavd nam obraz zwt o stedni velikosti, pro n jsou
stromy domovem, unji Splhat, provad akrobatické kousky a mo na i viset na rukou."

V r. 1973 na sympoéziu Londynské zoologické spotesti pednesli Zuckerman a
Oxnard svj pispvek. Na zavr sympdézia Zuckerman prohlasil: ,Po léta jsem
konven ni poznani o australopitécich zpochghal tém sam - tém sam znamena
spolu se svymi kolegy ze Skoly, kterou jsem vybudoval v Birminghamu. Obseara
to m lo maly U inek. Promluvila vSak uSi autorita a jeji poselstvi sasem zdenilo do
u ebnic na celém sv ."

Od roku 1973 se situace nezmia. Hlas m autority v paleoantropologii a obecwe
v decké komunit se poddlo zachovat lidsky obraz rodAustralopithecusetknuty.
Obsahlé a dolke dokumentované #azy tomuto protovanému nazoru odporujici
z stavaji omezeny na stranky odbornycsopis, kde maji na Sirokou vejnost (i
vzd lanou) maly nebo adny vliv.

P i posuzovani desetileti trvajiciho sporu o povaze Aagkstralopithecuxnard v r.
1984 napsal: ,Ve zmatku doby, kdy existovaly dohady, zda tyto bysmsti i nejsou
blizké opicim nebo lidem, zviil nazor, e jsou lidské. To mo na vedlo k pora ce
protikladnéhonazoru, ale i k pohbeni té asti d kazniho materidluna které byl
zalo en. Pokud tomu tak je, o by byt moné tutodruhou ast d kaz zve ejnit.
Mo na, e je s novym nazorem sliteln jSi; m e napomoci k oteveni mo nosti, e tito
konkrétni australopitekové se nepodobaji ani africkym opicim, ani lidgist nejsou
p echodni, ale jsou nim zjevn odliSnym."

D kazy byly vskutku potbeny. Odkryli jsme vyznamné mno stvichto d kaz ,
které se vztahuji ke sfésou asného typulov ka.
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V souhrnu svych zjishi Oxnard uvedl: ,Rzné fosilie australopitekse obvykle od
lov ka i africkych opic dost lii.... Posuzovany jako genus jsou mozaijeu r
specifickych pro n samé a rys chovajicich jistou podobnost s rysy orangutana.” O
anatomické jedinenosti australopitek Oxnard uved!: ,Jsou-li tyto Usudky pravdivé, pak

mo nost, e n jaky australopitek je pmou soudsti lidského rodu, se ztraci."

Oxnard v il, podobn jako Louis a Richard Leakey, e rd¢tbrnobyl mnohem starsi
ne mu pisuzuje standardni evolaoi scéna V této souvislosti Oxnard upozornil na
n kolik fosilii, které jsme diskutovali vySe, jako je naplezenni kostER 813 stara vice
ne 1,5 milién let a podobajici se lidskému hleznu, a pa ni kost z Kanapoi, 4taef0
vice milion let. Na zaklad t chto d kaz dospl Oxnard k zavru, e rod Horno je
stary 5 nebo vice miliénlet. Uvedl: ,Konvenni pojeti lidské evoluce je nyni nutné
zasadn upravit nebo snad i zamitnout... jelia prozkoumat nova pojeti."

LUCIE V PISKU S TIRADAMI

Navzdory Oxnardov praci se vtSina vdc stale hlasi k doktrin e rod Austra-
lopithecus je pimym pedchdcem lov ka. Jednim z nich je Donald Johanson.
Studoval antropologii na Chicagské univerzitod vedenim F. Clarka Howella. Jako
postgraduant dychtici po romantice honby za fosiliemi homifefl doprovazel do
Afriky, kde pracovali na nalezisti Omo v Etiopii.

Johanson se pozido Afriky vratil, v ele vlastni expedice do Hadaru v etiopském
okrsku Afar. Jednoho odpoledne nalezl horést holenni kosti, dlouhé kosti spojujici
koleno a kotnik. Zeteln patila n jakému primatovi. Pobli nalezl distalni femur,
spodni ast stehenni kosti. Z toho, jak k sobb kosti patily, v il, e nalezl Gpiny
kloub nikoliv n jaké staré opice ale hominida.egka souasného lov ka. Nanosy, ve
kterych byly fosilie nalezeny, byly staré vice ne 3 dnly let. Je to tedy jeden z
nejstarsich nalezhominida.

V naslednych weckych publikacich Johanson ohlasil, e hadarské koleno (AL 129)
je staré 4 miliony let a patprimitivnimu australopitekovi s plnlidskym (dvounohym)
drenimt la.

Nasledujiciho roku nalezl Alemayehu Asfaw, Etiopan pracujicialezisti v Hadar
spolu s Johansonem kolik fosilnich elisti. Klasifikovat je bylo obti né. Johanson
po adal Richarda Leakeyho, abyijpl a podival se na nLeakey pozvani fal a pijel
se svoji matkou Mary Leakeovou a man elkou Meave. Spolu s Johansagiistn
prozkoumali a usoudili, e patroduHomo, im z nich udlali nejstarsi nalezené fosilie
tohoto druhu.

Na konci listopadu r. 1974 prozkoumavali Donald Johanson a Tom Gray lokalitu 162
na nalezisti v Hadar. Po jaké dob sbirani kousk kosti savc se Gray u chystal vratit
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se do tabora. Johanson ale navrhl pribvnedalekou rokli. Moc toho tam nenasli. Kdy
byli na odchodu, zahlédl Johanson kousek pa ni kosti le ici voln povrchu. Kdy se
rozhlédli, vid i tam roztrouSené dalSi kosti -egm od tého jedince. Johanson a Grey
za ali v p ta ty icetistup ovém vedru skékat a jasat z radosti nagidn mimo adn
vyznamnym nalezem. Johanson ugglal se svymi spolupracovniky veek. Text
skladby Beatles,Lucy in the Sky with Diamonds", ktera opakovap vavala z
taborového sterea, dal safmiu hominid jméno Lucy.

Kombinaci datovacich metod drasliko-argonové peiti izotopu uranu 238 a
paleomagnetické datovaci metodyildohanson stalLucy na 3,5 milionu let.

V r. 1975 se Johanson do Hadaru vratil, tentokrat s fotografeMational
Geographic,ktery zaznamenal dalsi Ig ity objev. Na svahu kopce nalezl Johanson a
jeho tym fosilni zbytky inacti hominid - mu , en i d ti. Skupinu nazvali Prvni
rodina. Jejich geologické stdylo stejné jako u Lucie, asi 3,5 miliénu let.

Nalezem Prvni rodiny se uzal seznam hlavnich objevna nalezisti Hadar, ve
kterém se také nachazelo hadarské koleno, Alemayehwisgi a Lucy. Tyto fosilie
byly r znymi stranami rzn interpretovany a reinterpretovany.

Pi klasifikaci nalez se Johanson podn velmi spoléhal na Usudek Richarda a
Mary Leakeyovych, kté tvrdili, e Alemayehuova elist a vzorky Prvni rodiny paly
rodu Homo. Pokud by Lucy a stehenni a holenni kost AL 129 pochazely od
australopiteka, jak se Johanson domnival, pak by se v Hadaru vyskyieeadruhy
hominid .

Johanson pozg zm nil ndzor na peet druh z Hadaru ovlivnhn paleontologem
Timothy D. Whitem, ktery pracoval s Richardem Leakeym ergZ urkana. White také
Johansona psvdil, e hominid z Hadar pedstavuje novy druh. Nazvali jej
Australopithecus afarensipp etiopském okrsku Afar.

Podle Johansona a Whitea vznikly z drukustralopithecus afarensisiej-starSiho
objeveného australopiteka, dva rody. Prvni vedsmlruhAustralopithecus africanuls
robustnim australopitekn, druhy pesHorno habilisk druhuHorno erectusa posléze
Horno sapiens.

A. AFARENSIS: P iLIS POLIDST LY?

Johanson ekl, e jedinci druhuAustralopithecus afarensim li ,mensi, v podstat
lidska tla." S Johansonovou gdstavou druhdwustralopithecus afarencisSak nkolik

v dc nesouhlasilo. Tito odpci si Lucii a jeji pibuzné pedstavovali jako tvory
mnohem vice podobné opicim. Jejich obrazek Lucy bydivou paralelni k pracem
Oxnarda, Zuckermana a dalSich o r@distralopithecus.
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Mezi fosiliemi z Hadaru Uplna lebka jedince druhuafarensisnebyla, ale Timovi
Whiteovi se podalo z fragment lebky (kousk horni a dolni elisti a par obliejovych
kosti nkolika individui z Prvni rodiny) sestavitastenou rekonstrukci. Johanson o
rekonstruované lebce prohlasil, e se ,velmi podoba lebce malé&sayorily." Zde si
Johanson a jeho kritikové neodporovali. Byli zajedno v tom, e hlava dafdrensisse
velice podobala hlavopice.

Randall L. Susman, Jack T. Stern, Charles E. Oxnard a dad$faiht lo velice
podobné opiimu t lu, im zpochybnili Johansonovu edstavu vzgmené chze Lucie
podobajici se clzi lidi. Luciina lopatka byla tém identicka s lopatkou opice. Ramenni
kloub byl vyto en nahoru, im naznaoval, e Lucie pravdpodobn pou ivala pa e k
lezeni po stromech a mo na k z&evani tla. Pa ni kosti pipominaly kosti primat
lezoucich po stromech a na pateyly zachytné body pro velmi silné svaly ramene a
zad. Kosti zapsti a dlan ruky byly pizp sobené k silnému Gchopu, stejako dlouhé
zakivené kosti prst. Ky elni a stehenni kosti byly igp sobené k lezeni a palce na
noze byly zakivené, co by bylo vyhodné puchopeni vtvi strom .

Jak by asi psobil obrazek nebo model Lucie visici za ruce na strambo
provad jici akrobacii v korunach stror? Zcela urit by ji to ubralo na possti tvora
rychle se bli iciho ke statutulov ka. Kdo v i, e se Lucie mohla do lidské bytosti
vyvinout, musi pipustit, e jeji anatomické rysy byly ejm G elov wyli eny
nespravn.

Ne opustime drubAustralopithecus afarensipoznamenejme, e Richard Leakey,
Christine Tardieu a mnozi dalsi tvrdili, e fosilni materi@hoto druhu ve skuteosti
obsahoval dva nebai t zné druhy.

Ve v decké komunit jeSt neexistuje jednomysinpijaty obrazek skuteného
charakteru australopitek v etn druhu A. afarensis,a to jak z hlediska jejich
morfologie, tak z hlediska jejich evoliho vztahu k sowasnym lidem. Nkdo je
poklada za naSe edky, zatimco jini, napC. E. Oxnard, ne.

STOPY V LAETOLI

Nalezist Laetoli v severni Tanzanii le i asi 50 km na jih od olduvajské rdldetolije
masajsky termin proervenou lili. V r. 1979 si lenové vypravy Mary Leakeyové
povsimli ar na zemi. Ukézalo se, e to jsou fosilni Siépzviat. Mezi nimi byly i
takové, které se zdaly byt produktem hominidStopy byly vtisknuté do vrstev
sopeného popela, jeho stabylo podle drasliko-argonové metody 3,6 a 3,8 milionu
let.

Jako nejdle it jSi lanek byla v asopisuNational Geographiaivedena prace Mary
Leakeyové s titulem ,Sléje v popelu asu." V analyze otisk citovala Louise

248



Robbinse, odbornika na otisky z Univerzity Severni Karoliny, kterkil@sd, e ,na to,
e byly nalezeny v tak starych tufech, vypadaly velmi lidskgouasn ."

Pro tenae, ktei nas na nasi intelektualni cestoprovazeli a sem, nebude ké
rozpoznat v otiscich z Laetoli potencialnikdz pitomnosti anatomicky soasnych
lidskych bytosti ped vice ne 3,6 miliony let v Africe. Bkvapivé bylo, kdy jsme
takovou pozoruhodnou anomalii nalezli v nekdvaném prostdi novjSich anal
standardniho paleoantropologického vyzkumu. Co néskvppilo nejvice, byla
skute nost, e vdci svtového jména se divali na tyto otisky, popsali jejich lidské aysy
zcela zanedbali mo nost, e bytosti, které je ladly, mo na byly stejn lidské jako my.

Proud jejich mysSleni se ubiral zavedenymi kandly. Leakeyova napgalked
nejmén 3 miliény 600 tisici lety, v obdobi pliocénu, ke - dle mého nazoru fny
p edchdce lov ka - zcela vzgmen s volnou chzi dvouno ce.... tvar jeho nohy je
stejny jako tvar nohy nasi."

Kdo byl tento pedek? Z pohledu Leakeyové by stopy v Laetoli wyitvp e-dek-
neaustralopitek druhdomo habilisZ pohledu Johansona Whitea dishstralopithecus
afarensisV obou pipadech by ale nihlavu opice a dalSi primitivni rysy.

Ale pro ne tvor s pln souasnou nohou a lem? Nic v otiscich to nevyluje.
Navic jsme shromadili dostatek fosilnich ldaz , n které z Afriky, které jsou s
p itomnosti anatomicky soasnych lidskych bytosti v raném pleistocénu a pozdnim
pliocénu konzistentni.

e je lidsky charakter laetolskych otisk p ehnany? Provme vyroky rznych
badatel. Louise M. Robbins, ktery v r. 1979 poskytl Leakeyovéape ni hodnoceni
otisk , pozdji uve ejnil podrobnjsi zpravu. V Laetoli bylo nalezeno koli soubor
stop, identifikovanych pismeny.iRrySetovani stop ,G", které pdstavovaly { jedince
(Leakeyova uvedla, e Slo mo na o rodinu) Robbins zjistil, e ,vykazupdn rys
charakteristickych pro strukturu lidské nohy." Palec swal rovn dop edu, jako u lidi,

a nikoliv ven do strany jako u opic. Opice mohou palcem u nohy hybat skardigé
palcem ruky. Robbinsova doda k zavru, e , ty i funk ni oblasti nohou hominida -
pata, klenba, i8ko a prsty - se do popela otiskly tak, jak je typické u lidi'ea

»hominidi chodili po povrchu popela zpobem, jaky je charakteristicky pro dvojnohého
lov ka."

M. H. Day studoval otisky fotogrammetrickymi metodami. Fotograni®a je vda
ziskavani pesnych roznr pou itim fotografie. Jeho studie ukazala, e otisky vykazuji
,rysy blizké anatomii nohy soasného lov ka, ktery ma ve zvyku chodit neobut, co je
diskutabiln u lov ka normalni." Day doSel typicky k zaw: ,Te nelze obhajit
namitku proti vzpimenému dr eni ta a ch zi po dvou u australopitek’

Jak ale dokéazal, e stopy pi#y australopitekovi? Neexistuje dod k vylou eni
mo nosti, e pochazely od faké neznamé bytosti, kterd se mohla podobatasmému
druhuHomo sapiens.
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Fyzikalni antropolog R. H. Tuttle prohlasil: ,Tvary otiskelze rozeznat od tvar
otisk nohou lidi zvyklych chodit naboso." Dosgk zav ru: ,Na zaklad morfologie
otisk G by bylo mo né jejich tvrce zaadit do druhuHomo...proto e jsou otiskm
nohou druhtHomo sapiensak podobné, ale jejich rané sty pravd podobn mnohé
palaeoantropology odradilo. Kdyby byly otiskgsov neur ené nebo jim bylo psano
ni §i stai, v tSina odbornik by je pravdpodobn za produkty roduHomo p ijala.”
Uvedl také: ,Jsou jako malé bosé nohy drithomo sapiens.Tuttle se domnival, e
noha druhuA. afarensisnemohla tyto otisky udat. Jak jsme vidi, noha druhuA.
afarensisma dlouhé, zalvené prsty. Tuttle prohlasil, e je ké p edstavit si, e by
» ist zapadaly do otisk nohou v Laetoli." Toté by platiio o noze jakéhokoliv
australopiteka.

Stern a Susman k tomu thnamitky. Byli pesvd eni, e pi inou otisk byl opi i
A. afarensisa navrhli, e stai hominidi chodili po sopeném popelu se svymi dlouhymi
prsty schoulenymi pod nohama, jak tkdy d lavaji Simpanzi.

To by vysvtlilo, pro se znan podobaji stopam relativrkratkoprsté lidské nohy.

Mohl by australopitek kréjici se schoulenymi prsty udt stopy podobné lidské
noze? Tuttle to pova oval za krajmepravdpodobné. Pokud by rhhominid z Laetoli
dlouhé prsty, pak by podle jym ly byt nalezeny dva vzorky otiskprst - s dlouhymi
vysunutymi a s kratkymi schoulenymi prsty, které bylyreviaS hluboké stopy po
kloubech. Tak tomu ale nebylo, co znamend, e nohy dlouhoprstého dfahnensis
stopy udlat nemohly.

Tim White, ktery v il, e otisky byly dilem druhuAustralopithecus afarensisved!:
.Model schoulenych prst,a la Simpanz' Sterna a Susmana (1988)govida znahou
odchylku od lateralni délky prstotisk v Laetoli. Fosilni otisky tuto gdpov
nepodporuji.”

Tuttle pimo zpochybnil Johansona, Whitea, Latimera a Lovejoyej ktisuzovali
otisky druhuAustralopithecus afarensigyrokem: ,Proto e stromové zvyky doklada
zakiveni, protaeni a dalSi kosterni rysy prst. je nepravdpodobné, aby druh
Australopithecus afarensis etiopského naleziSHadar vytvoil stopy podobné stopam
v Laetoli." Vyroky jako tento vyprovokovali promySlené protittoky Joloaasa jeho
stoupenc, kte i mySlenku, e stopy patdruhuA. afarensisgdale prosazovali.

Nap. Tim White v r. 1987 uvejnil studii o otiscich v Laetoli, ve které se snal il
Tuttleovo tvrzeni, e jejich twrce byl hominid pokralejsSi ne druh A. afarensis,
vyvratit

Prohlasil: ,Mezi 26 jedinci hominid ve sbirce vice ne 5 000 zbytlobratlovc z
Laetoli neni jediny kousék dkazu, ktery by naznd p itomnost pokroilejSiho
pliocenniho hominida na tomto nalezisti." Jak jsme alelividp ehledu fosilii hominid
z Afriky, ve skutenosti n kolik ,kousk " d kaz p itomnosti bytosti podobnych druhu
sapiensv pliocénu existuje, rkteré ne moc daleko od Laetoli. Je také dobnamou
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skute nosti, e lidské kosterni zbytky jsou dosti vzacné, i na nalehisi ostatnimi
neklamnymi znamkami lidské fpomnosti.

White pedpokladal, e ,nakonec se uka e, e stopy z Laetoli se subtifii od stop
zanechanych za analogickych podminek anatomickyasoymi lidmi." Ka dy dnes
m e vid t, e jsou nerozeznatelné od stop sasnych lidi. Dokonce White prohlasil:
.Nepochybujte o tom. Jsou jako stopy sasnych lidi. Pokud by se naskdo v pisku
Kalifornské pla e dnes zeptal, a byly by naty i roky, bez vahani bychonekli, e tam
n kdo Sel. Nebyli bychom schopni rozeznat stopy od stovek jinych stop na\pajsi
morfologie je stejna. Je tu de@btvarovana pata soasného typu se silnou klenbou a
vp edu s pknym b iSkem. Palec je v pmce s nohou. Nett do strany jako u opice."

Tuttle poznamenal: ,Ve vSechegimych morfologickych rysech jsou nohy jedinc
které tvoi p Siny G, nerozeznatelné od stop sasnych lidi."

ERNA LEBKA, ERNE MYSLENKY

V r. 1985 objevil Alan Walker z Univerzity Johna Hopkinse zapauthjezera Turkana
fosilni lebku hominida. Minerdly ji zabarvily do tmava a protoabylazvana erna
lebka. Zpochybnila nazor Donalda Johansona na evoluci hominid

Podle Johansonovy podni pedstavy dal druustralopithecus afarensigniknout
dv ma liniim hominid. To lze znazornit stromem s daa v tvemi, kde kmen je druh
Australopithecus afarensiggdna vtev rod Homo, postupn od druhuHomo habilisk
druhu Homo erectusa nakonecHomo sapiensDruha vtev jsou australopitekové
vznikajici z druhtAustralopithecus afarensis.

Johanson a White tvrdili, e druAustralopithecus afarensidal vzniknout druhu
Australopithecus africanusa ten naopak druhtAustralopithecus robostusvyvoj
sm oval k vt8im zubm, elistem a vtSi lebce s kosternim ébinkem (sagital-nim
chocholem), bicim na vrcholu lebky po délce. Sagitélni édozadni) chochol slou il k
upnuti mocnych elistnich sval robustnich australopitek Australopithecus robustus
pak dal adajn vzniknout mimoadn robustnimu druhwAustralopithecus boisektery
projevil vSechny tyto rysy v krajni podob erna lebka, ozngna KNM-WT 17000, se
podobala lebce druhfiustralopithecus boiseale byla stara 2,5 miliénu let - starSi ne
nejstarsi robustni australopitekové.

Jak Johanson na objewerné lebky podobné lebce drubaiseireagoval? Rpustil,

e se tim vc komplikuje a znemo uje uspoadat druhyAustralopithecus africanus,
Australopithecus robustua Australopithecus boisedo jedné posloupnosti od druhu
Australopithecus afarensidavrhl ty i mo nd uspoadani tchto druh, ani by vytkl
spravné. Pry k tomu jeSheexistuje dostatek Haz .
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Nejisty poet druh na nalezisti Hadar, spolu se zamotanymi vztahy naslednych
druh (Australopithecus africanus, Australopithecus robustus, Australopithecus hois
Homo habilis),d 1& evolucionistm poti e. Pat Shipmanova v r. 1986 uvedla: ,Nejlepsi
odpov di, kterou m eme hned te datje, e u nemame ve i p ili§ jasno."

Uprosted nové spletitosti je jedna otdzka obzvladtle itd - vznik rodu Homo.
Shipmanova vyprava, jak vidla Billa Kimbela, Johansonova spafgka, jak se
pokousi vyesit fylogenetické dsledky erné lebky. ,Na konci jedné @dnasky o
evoluci australopitek vymazal vSechna Uhledmamalovana alternativni schémata a na
okam ik se zahled na prazdnou tabuli. Pak se dtd poslucha m a rozhodil ruce s
vyrazem beznage." Kimbel se nakonec rozhodl, e pod roduHorno je v druhu
Australopithecus africanuslohanson a White dale tvrdili, e pochazinpo z druhu
Australopithecus afarensis.

Poté, co Shipmanova uvaila zné fylogenetické alternativy a shledala je ne-
pr kaznymi, prohlasila: ,Mohli bychom tvrdit, e nemamebec adné dkazy, odkud
povstal rodHorno a odstranit vSechnyleny roduAustralopithecug rodiny hominid....
na tuto myslenku reaguji pudovak negativn, e pochybuji o své schopnosti ji
racionaln vyhodnotit. Byla jsem vychovana v qustav, e Australopithecus je
hominid." To je jeden z poctiysich vyrok , ktery jsme slySeli od wce hlavniho proudu
zapojeného v paleoantropologickém vyzkumu.

V p edchézejici diskuzi jsme uva ovali pouzekdzy, které dnes obecrv tSina
v dc pijima. Rozumi se samo sebou, e kdybychom takdi mvait d kazy
p itomnosti anatomicky soasnych lidi ve velice vzdalenych dobach, komplikovalo by
to v c jest vice.

Po pezkoumani historie africkych objewztahujicich se k lidské evoluci Izeinit
nasledujici resumé: (1) Existuje vyznamné mno staad z Afriky, které naznauji,

e bytosti podobajici se anatomicky sasnym lidem existovaly v obdobi raného
pleistocénu a pliocénu. (2) Konveri obrazek roduAustralopithecusjako velice

lov ku podobného pozemského dvounoce se zda byt nespravny. (3) Statut rodu
Australopithecusa druhuHorno erectugako lidskych pedch dc je sporny. (4) Statut
druhu Horno habilis jako zvlaStniho druhu je sporny. (5) | kdy se omezime na
konvenn pijimané dkazy, pedstavuje velky paet navrhovanych evolmich vazeb
africkych hominid velice matouci obrazek. Z kombinacechto nalez s néalezy
uvedenymi v pedchozich kapitolach dospivame k z@v e celkov jsou d kazy,

v etn fosilnich kosti a artefakt nejkonzistentrjSi s nazorem, e anatomicky s@sni

lidé koexistovali s jinymi primaty po desitky milionet.
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SOUHRNNY P EHLED ANOMALNICH
D KAZ VE VZTAHUKE STA |
LOVEKA

NaleziSt uvedena v knize jsou v tomto ghledu seazena v padi uveejn ného
minimalniho sté, které pokladame za nejpraypdobnjsi nebo hodné uva eni.

Pou ité terminy

eolity = pirozen naldmany kamen s jednou neboma hranami tmysinmo-
difikovanymi nebo ocenymi pou ivanim, paleolitické artefakty = kameny zam
vytvo ené odstipanim do rozeznatelného typu nastroje, brouSené nastroje =
nejpokroilejSi kamenné nastroje, lidsky = identifikovano alespgakymi odborniky.
ryté, zlamané, pezané nebo oSkrabané kosti = z&m modifikované kosti

zvi at.
AST 1
Obecny seznam anomalnich ckaz ve vztahu ke stai lidstva

Obdobi nebo Nalezist Kategorie Odkazy Strana

miliény let

prekambrium

2800 Ottosdalin, Ji ni|ryhovana kovov]Jimison 1982 143-144
Afrika koule

>600 Dorchester, kovova vaza |Scientific Amer.,June [128-129
Massachussetts 5, 1852

kambrium

505-590 Antelope otisk boty Meister 1968 140-143
Spring, Utah

devon

360-408 d | Kingoodie, | elezny hebv |Brewster 1844 127-128
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Skotsko kameni
karbon
320-360 Tweed, Anglie |zlaté viakno v |Times(londynské) (128
kameni June 22, 1844
312 Wilburton, elezny hrnec Rusch 1971 136-137
Oklahoma
286-360 Webster, lowa [vy ezavany Daily News,Omaha, [136
kamen Nebraska, April 2,
1897
286-320 Macoupin, lidska kostra The Geologist, 171
lllinois December 1862
286-320 okres otisk nohy Burroughs 1938 172-173
Rockcastle ve [podobajici se
stat Kentucky 4 lidské
jinde
280-320 Wilburton, stibrny pedmt |Steiger 1979 139
Oklahoma
260-320 Morrisonville, |zlaty et z Morrisonville Times, [135
Illinois June 11, 1891
260-320 Heavener, sta z kvadr | Steiger 1979 138-139
Oklahoma v uhli
trias
213-248 Nevada otisk boty Ballou 1922 137-13
Skryté historie lidstva
Obdobi nebo  [Nalezist Kategorie Odkazy Strana
miliény let
Jura
150 Turkmenskd |lidsk& stopa  |Moscow News 173
republika 1983, no. 24
k ida
65-144 Saint-Jean kovové truky |Corliss 1987a 139-140
de Livet, v kid
Francie
eocén
50-55 Clermont, eolity, Breuil 1910 59-63
Francie paleolitické
artefakty
45-55 Laon, Francie | Idova koule, | Melleville 1862 129-131
d evo se znam-
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kami ezani
38-55 Gtes Bartg po ezany Fisher 1912 46
Anglie kamen
38-45 Delémont lidska kostra de Mortillet 1883 171
Svycarsko
oligocén
33-55 tunel Boston, brousené Whitney 1880 119-1p0
Tuolomne Tablgnastroje,
Mt., Kalifornie |poezany
kamen
33-55 tunel Monte- brouSené Whitney 1880 120-121
zuma, Tuolomngnastroje
Table Mt.,
Kalifornie
33-55 Tuolomne Tabldidska kostra Winslow 1873 167-169
Mt., Kalifornie
26-54 Baraque paleolitické Rutot 1907 89
Michel, Belgie | artefakty
26-54 Bay Bonnet, paleolitické Rutot 1907 89
Belgie artefakty
26-30 Boncelles, paleolitické Rutot 1907 89-91
Belgie artefakty
rany miocén
20-25 Thenay, paleolitické Bourgeois 1867 79-84
Francie artefakty
Obdobi nebo  [Nalezist Kategorie Odkazy Strana
miliény let
st edni miocén
12-25 Utvar Santa- paleolitické F. Ameghino 1912 99
crucian, artefakty,
Argentina znamky ohn
0 ezané, zlamaj
né a spalené
kosti
12-19 Billy, Francie | ryt4 kost Laussedat 1863 34
12-19 Sansan, zlamané kostif  Garrigou 1871 34-35
Francie
12-19 Pouancé, ryta kost Bourgeois 1867 40-41
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Francie

12-19 Clermont, ryta kost Pomel a de 42
Francie Mortillet 1876
pozdni miocén
9-55 Tuolomne Snellova sbirka, 117-119
Table Mt., brousené nastrp-
Kalifornie je, pokroilé
paleolitické
artefakty
lidska elist Whitney 1880 168
9-55 d | Valentine, | brouSeny na- 118
Tuolomne stroj, fragment
Table Mt., lidské lebky Whitney 1880 168
Kalifornie
9-55 d | Stanislaus | brouseny Whitney 1880 118
Co., Tuolomne | néstroj
Table Mt.,
Kalifornie
9-55 tunel Sonora, kamenné Whitney 1880 118
Tuolomne korale
Table Mt.,
Kalifornie
9-55 Tuolomne brouSeny Becker 1891 122-12
Table Mt., nastroj
Kalifornie (King v
tlou ek)
9-10 Haritalyangar, | eolit Prasad 1982 70
Indie
Skryté historie lidstva
Obdobi nebo Nalezist Kategorie Odkazy Strana
miliény let
>8,7 okres Placer, |lidské kosti Whitney 1880 169
Kalifornie
7-9 Aurillac, Francigpaleolitické Verworn 1905 84-89
artefakty
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5-25 Midi de France,|lidsk& kostra de Mortillet 1883 171
Francie
5-25 Tagus Valley, |paleolitické Ribeiro 1872 75-79
Portugalsko artefakty
5-25 Dardanely, po ezana kost, [Calvert 1874 37
Turecko zlamané kosti,
pazourkovy
odst pek
5-12 Yenang-yaung, | paleolitické Noetling 1894 93-94
Barma artefakty
5-12 Pikermi, ecko |zlamané kosti | von Ducker 1872 35-36
5-12 Gtvar paleolitické F. Ameghino 1912 | 99
Entrerrean, artefakty, stopy
Argentina ohn, ryté,
zlamané,
oSkrabané a
spalené kosti
>5 d | Marshall, |brousené Whitney 1880 123
San Andreas, |[nastroje
Kalifornie
>5 d | Smilow, Sanbrousené Whitney 1880 123
Andreas, nastroje
Kalifornie
>5 Bald Hill, lidsk& lebka Whitney 1880 165-167
Kalifornie (podvod?)
>5 Clay Hill, astena lidska |Whitney 1880 169-170
Kalifornie kostra
(recentni?)
pliocén
4-7 Antverpy, 0 ezané lastury)Freudenberg 1919 91-93
Belgie paleolitické
artefakty,
vyryvané kosti,
otisky lidského
palce nohy
Obdobi nebo Nalezist Kategorie Odkazy Strana
miliény let
4-45 Kanapoi, Kea [lidska pa ni kostPatterson a Howells|273-274
1967
3,6-3,8 Laetoli, Kea lidské stopy M. Leakeyova 1979 284-28
35 Monte paleoliticke F. Ameghino 1888 | 97-98
Hermoso, artefakty,
Argentina ohnist, struska,
spalené kosti,
spéalena pda,
lidsky obratel
3-4 Castenedolo, |[neuplna lidskd |Ragazzoni 1880 156-162

Italie

kostra,
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neuplné lidské
kostry (3),

Ragazzoni 1880

156-16p

lidska kostra Ragazzoni 1880 156-162
3-4 Savona, Italie | lidskéa kostra Issel 1867 162-163
2,5-55 Nanosy pod  |kost né nastroje,Moir 1917 43-44
pise nymi
usazeninami, iznuta kost, 44
Anglie eolity, Moir 1935 53-59
brouseny Moir 1929 106-107
nastroj
2,5-3 Podle standardniho nazoru jsou nejstarSi kamenné nastroje stafé
nanejvys asi 2,5 a 3 miliény let a vyskytuji se pouze vidsfr Jejich
nalez mimo Afriku ped vice ne jednim miliGnem let bychom
neo ekavali... v dob, kdy Homo erectugidajn migroval
ze své Africké domoviny.
2,2-3 Sterkfontein, |Lidska stehennil Tardieu 1981 268
Ji ni Afrika kost
2-4 kentska nahor-njieolity, Prestwich 1889 48-52
ploSina, Anglie |paleolitické
artefakty
2-4 Rosart, Belgie |paleolitické Rutot 1907 89-91
artefakty
2-3 Hréritalyangar, eolity Sankhyan 1981 70-71
Indie
2-3 San Valentino, |provrtana kost | Ferretti 1876 41
Italie
2-3 Monte Aperto, |ryté kosti, Capellini 1876 37-40
Italie pazourkové
epele
Obdobi nebo Nalezist Kategorie Odkazy Strana
miliény let
2-3 Acquatraversa, | paleoliticky Ponzi 1871 93
Italie artefakt
2-3 Janicule, ltalie |paleolitické Ponzi 1871 93
artefakty
2-3 Miramar, ohnist, struska,|Hrdli ka 1912 98-99
Argentina spélenéa pda
2-3 Miramarr, paleolitické Rotheia/. 1915, 99-106
Argentina artefakty, C. Ameghino 1914,
neolitické Boman 1921
artefakty
2-3 Miramar, lidska elist Boman 1921 164-165
Argentina
25 Hadar, Etiopie |eolity (pipsané |Johanson a Edey [281-283

druhuH. habilis)
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2-25

2-25

2-25

2-2,5

N

rany pleistocén

San Giovanni,
Italie

ervené pisené
usazeniny,
Anglie

ervené pisené
usazeniny,
Anglie
Foxhall, Anglie

Soan Valley,
Péakistan
Nampa, Idaho

ryté kosti

provrtané zuby

vy ezavana
lastura

paleolitické
artefakty, stopy
ohn

lidsk& elist

eolity

jilova figurina

Ramorino 1865 34
Charlesworth 1873 36

Stopesova 1881 42

Moir 1927 54-56

Collyer 1867 155-156

Bunney 1987 69-70
Wright 1912 132-13

OT

Podle vtSiny v dc byl prvni hom
habilis,jeho nejran jSi fosilie jsou
2 miliény let a nenachazeji se jinde ne v Africe.

staré o trochu vice ne

inid vyrahjici nastrojeHorno

1,8 gllr)mg Jurlach, |eolity Daniloff a Kopf 198670
ibi
Obdobi nebo Nalezist Kategorie Odkazy Strana
miliény let
1,8 Xihoudou, paleolitické Jia 1980 235
ina artefakty,
osekané
a zuhelnatié
kosti
1,7-2 Olduvai, eolity, M. Leakeyova 1971 71-72
Tanzanie paleolitické 72-73
artefakty,
boly, 107-108
kost ny nastroj | L. Leakey 1960 108
(ke zpracovani
k e),
kamenny kruh 72-73
(Gto st )

a boly naznauji pIn lidské schopnosti.

Veskery materidl z Olduvai (viz vySe) serb p ipisuje druhu
Homo habilis,ale kostny néstroj na zpracovani le, ukryt
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1,7-2 Kanam, Kea lidska elist, L. Leakey 1960 261-266
eolity
1,7 Yuanmou, ina | paleolitické Jia 1980 234
artefakty
Podle pevladajiciho nazoru byl prvni hominid, ktery opustil
Afriku, druh Homo erectusktery tak uinil asi ped 1 miliGnem
let. Kdo tedy vyrobil nastroje v Yuanmou (vyse)?
1,5-2,5 Ulalinka, Sibi |eolity Okladinov 70
a Ragozin 1984
1,5-1,8 Koobi Fora, lidska hlezenni Wood 1974 275-276
Ke a kost
15 Gombore, lidsk& pa ni Senut1981b 273-274
Etiopie kost, eolity
1,2-3,5 Dewlish, jamav id Fisher 1912 45-46
Anglie
1,2-3,5 Val Arno, kosti s ryhami | de Mortillet 1883 34
Italie
1,2-2 St. Prest, kosti s ryhamif Desnoyers 1863, 29-31
Francie eolity de Mortillet 1883 29-31
Obdobi nebo Nalezist Kategorie Odkazy Strana
miliény let
1,15 Olduvai, lidska kostra Reck 1914a, b 255-261
Tanzanie
1-2,5 Monte eolity Hrdlika 1912 98
Hermoso,
Argentina
1-1,9 Trinil, Java lidsky zub MacCurdy 1924a 182
1-1,8 Kromdraai, lidska loketni | Zuckerman 1954 269
Ji ni Afrika kost,
lidska pa ni McHenry 1973
kost
1-1,5 Buenos Aires, lidska lebka F. Ameghino 1909 153-1p4
Argentina
1 Podle vtSiny v dc opustil Afriku jako prvni drulidorno erectus,
a to ped asi jednim miliénem let.
stedni
pleistocén
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0,83 Trinil, Java lidska stehenn] Day a Molleson 1983-184
kost
0,83 Trinil, Java zldmané kosti,| Keith 1911 181
uhel, ohnist
0,4-1,75 Cromer lesni kosté nastrojg,Moir 1927 44
nanos, Anglie kost s ryhami,
0 iznuté devo, 44-45
paleolitické Moir 1924 56
artefakty
0,4-0,7 Kanjera, Kea |fragmenty L. Leakey 1960 261-264
lidské lebky,
paleolitické
artefakty
0,4 Olduvai, pokrailé L. Leakey 1933 259
Tanzanie paleolitické
artefakty
(typov
i dnesSnich lidi)
0,33-0,6 Ipswich, Anglie| lidska kostra Keith 1928 151-152
0,33 Galley Hill, lidska kostra Newton 1895 146-148
Anglie (poheb?),
paleolitické
artefakty
Obdobi nebo Nalezist Kategorie Odkazy Strana
miliény let
0,33 Moulin lidska elist Keith 1928 148-150
Quignon, a paleolitické
Francie artefakty
(pad lky?)
0,33 Clichy, Francie| neuaplnalidskq Bertrand 1868 150
kostra
(podvod?)
0,3-0,4 Terra Amata, Ukryty, ohni$t | de Lumley 1969 152-153
Francie kostmé na-

stroje, paleo-
litické artefak-
ty, lidska stopa
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Terra Amata (vySe) je typické evropskéesin pleistocenni
nalezist, kde se kamenné nastroje a ostatni artefakty automaticky
p ipisuji druhuHorno erectusMohli by vS§ak za n byt zodpovd-

ni i anatomicky sowasni lidé.

0,25-0,45 Vértesszollés, | fragment lidské Pilbeam 1972 186
Ma arsko lebky
0,25 Hueyatlaco, pokrdé Steen-Mclintyreova | 113-116
Mexiko paleolitické 1981
artefakty
0,25 jeskyn Sandia, | pokrdlé Smithsonian 116
Nové Mexiko | paleolitické Mise. Coll.
artefakty v. 99, n. 23
Nastroje z Hueyatlaca a jesky8andia (vySe) pdtk typu nastroj,
které se bn p isuzuji pouze druhtlorno sapiens sapiens
(maximalni sté v Africe 100 tis. let).
0,2-0,4 Lawn Ridge, kovova mince Dubois 1871 131-132
lllinois (nej starsi
zndmé mince
r.1000 p.n.l.)
0,1-1 Tongzi, ina lidské zuby Qiu 1985 227-230
0,1-1 Liujiang, ina | neuplnalidska | Han a Xu 1985 232
kostra
0,1 Trenton, lidska stehenn| Volkl911 145-146
New Jersey kost, ulomky
lidské lebky
Obdobi nebo  |Nalezist Kategorie Odkazy Strana
milidny let
Fosilie z Trentonu (vySe), staré 107 tis. let, antedatujiangjsiznan
anatomicky sowasné lidské fosilie (staré asi 100 tis. let, z Ji ni
Afriky).
0,1 Podle mnoha wWc se anatomicky soasni lidé poprvé objevili asi
p ed 100 tis (0,1 milibnem) let v Africe.
pozdni Piltdown, lidska lebka Dawson
pleistocén Anglie fragmenty lidsk¢a Woodward 1913 dd99-211
0,08-0,125 La Denise, lebky .
0.03-2 Francie Mortillet 1883

151

Fosilie z La Denise a Piltdownu (vy3e) jsou anomalni, pokud jsd

star$i ne 0,1 miliénu let.

[«
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Nasledujici objevy z pleistocénu jsou anomalni jen pro Serveimiidderiku. Podle
v t8iny v dc lidé prvn vstoupili do Severni Ameriky ne isle ne ped 12 tis. (0,012
miliénu) lety. Otazniky u dat kterych z dale uvedenych objemaznauji, e jim bylo

pozd ji p ipsano radiouhlikovou metodou AMS sttnén ne 10 tis. let.

AST 2 Seznam anomaélnichlcz
ve vztahu ke stélidstva (pouze
Severni a Ji ni Amerika)

Obdobi nebo Nalezist Kategorie Odkazy Strana

miliény let

st edni

pleistocén

0,3-0,75 pous ryté kosti Graham 1988 33
Anza-Borrego,
Kalifornie

0,28-0,35 El Horno, paleolitické Steen-McIntyreova 113
Mexiko artefakty 1981

0,2-0,5 Calico, eolity Simpsonova 1986 65-67
Kalifornie

0,2-0,3 Toca de eolity de Lumleyetal. 1988 (67
Esperanca,
Brazilie

0,12-0,19 eka Black's paleolitické Renaud 1940 94-95
Fork, Wyoming |artefakty

pozdni

pleistocén

0,08-0,09 Texas Street, [eolity Carter 1957 64-65
San Diego,
Kalifornie

0,08 eka Old Crow, [ryté kosti Morlan 1986 31-32
Kanada

0,07 Timlin, New paleolitické Raemish 1977 113
York artefakty

0,06-0,12 Sheguiandah, [paleolitické T. E. Lee 1972 109-112
Kanada artefakty

>0,05 okres m d nny W.E. Dubois 1871 | 132
Whiteside, krou ek
lllinois

>0,04 ostrov Santa |ohnisSt, eolity, |Science Newd977 | 64
Barbara, kosti savc
Kalifornie

0,04 Lewisville, paleolitické Alexander 1978 112-113
Texas artefakty

0,03 El Cedral, ohnist, kosti  |Lorenzo 1986 64
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Mexiko savc
Obdobi nebo  [Nalezist Kategorie Odkazy Strana
miliény let
0,03 Bog. do Sitio dglohnist, eolity, |Guidon a Delibrias |64

P. Furada, pomalovana 1986

Brazilie skéla
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